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Morfonologinis priesagy
varijavimas
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lictuviy kalba

Morphophonemic change of
suffixes

Summary

The article deals with the suffix identification
problem. The suffixes whick fulfil the same func-
tion can be considered as allomorphs if their for-
mal differences can be described by a
morphonemic rule. The diminutive suffixes {el/}
and {¢l}, the {im} and {im} of verbal abstract
nouns, the {ikI’} and {ikl} of instrument names,
and some adjective suffixes can be viewed this way.
The factors, influencing the distributional pattern
of these allomorphs in the derivatives, might be
guite different.

The change of the diminutive suffix is automatic;
it is determinated by a syllabic structure of the base
noun stem. Usually /e/—/¢/, when the suffix follows
a two—syllabic stem, e.g. kepur{el}é, katin{el}is.

The expression of the abstract noun suffixes {im}
and {im} is determinated by the morphonological

1. Morfemos ir jos

§1. Paprastai lietuviy kalbotyroje morfema api-
bréziama kaip maziausias (neskaidomas) reikSmi-
nis kalbos vienetas (Jakaitiené ir kt., 1976, 4; Gai-
venis, Keinys, 1990, 127; Paulauskiené, 1994, 27).
Aptariant kalbos vienety funkcijas, teigiama, kad
morfema yra Zemiausiojo rango gramatinis viene-
tas (Valeckiené, 1998, 304). Sis abstraktus vienetas
kalboje realizuojamas konkreciais segmentais —
morfais.

§2. Poziiiris i tai, kokius morfus galima laikyti tos
pacios morfemos variantais (alomorfais), nesutam-
pa. Skirtingos kalbotyros mokyklos yra teikusios ne-
vienodus morfemos tapatinimo (identifikavimo) kri-
terijus. Daugelis Amerikos deskriptyvinés lingvisti-

structure of the basic verb, e.g.: moké, mok{i}ti—
mok{im}as (compare lauke, laukti =lauk{im}as).

The expression of the instrumental name suffixes
is determined automatically by the flexion comple-
menting them (compare skait{ikl’+is}! and
rod{ikl+ée}.

The adjectival suffixes {uot}, {0t}, {¢t}, {it} can
be considered as the allomorphs, too, while the affix
{uot} can be viewed as the basic one (unmarked
member). Actually the expression of the suffixes de-
pends on stem — ending of the basic noun, but there
are many exceptions. As a result of these exceptions
the above mentioned changes resemble the non—au-
tomatic root vowel changes.

Key words: allomorph, morpheme identification,
unmarked allomorph, automatic change, non—auto-
matic change.

varianty samprata

kos atstovy morfus laiké vienos morfemos varian-
tais, jeigu jie turi ta pacia reikSme (atlieka ta pacia
funkcija), nevartojami toje pacioje aplinkoje, be to,
btna tokioje aplinkoje kaip ir tai paciai klasei pri-
klausanc¢ios nevarijuojancios morfemos' (Harris,
1963, 203 — 220). Deskriptyvistams morfema pir-
miausia funkcinis vienetas, todél raiskos kriterijaus
jie dazniausiai neformulavo. Miisy kalbotyroje da-
bar yra isitvirtinusi kity lingvistiniy mokykly nuo-
stata — morfemos vienovei irodyti reikalaujama ne
tik reikSminio, bet ir formalaus artumo (zr.: Jakaitie-
né ir kt., 1976, 10; Valeckiené, 1998, 304).
Sakniniy morfiy jungimas i viena morfema papras-
tai abejoniy nekelia, nes dazniausiai artima leksing

! Véliau ir deskriptyvistai kiek keité $iuos principus, pavyzdziui, C.Hoketas kitaip suformulavo distribucijos kriterijy (anot jo, alo-
morfais gali biiti laikomi ir tokie morfai, kurie vartojami toje pacioje aplinkoje, bet neatlieka reikSmeés skyrimo funkcijos, be to, jis
teige, kad kiekvienai kalbai reikia formuluoti savus kriterijus, objektyvius ir efektyvius (Hockett, 1968, 317 — 318).

ISNN 1392-8600



Morfonologinis priesagy varijavimas

reik§mg turinéiy morfy raiskos skirtumai btina dés-
ningi. Problemiskesnis yra priklausomyjy morfemy
(afiksy) tapatinimas — jy raiskos skirtybés jvairios, o

2. Balsiy kaita

Morphophonemic change of suffixes

kol kas néra aiskiai apibrézta, kiek gali skirtis ta pa-
¢ia funkcija atlickanéiy segmenty forma, kad jie bii-
ty laikomi ta pacia morfema.

vardazodziy

priesagose

§3. Lietuviy kalboje nemaza artimos raiskos prie-
saginiy morfy, taciau jie, ypac vardazodziy darybos
afiksai?, palyginti retai suvokiami kaip alomorfai.
V. Urbucio teigimu, gyvas kaity (ypac balsiy) suvo-
kimas priesagose labiau i$blésgs negu Saknyse, todél
sinchroniskai tos pacios priesagos variantais reikéty
laikyti tik tokius segmentus, kuriuos skiriancios fo-
nemos néra labai tolimos, o patys morfai aiskiai su-
sije papildomosios distribucijos santykiais (Urbutis,
1978, 215). Tokiais laikomi veiksmaZodiniy abstrakty
priesagos —im— ir —-ym— (pvz., piesimas ir rasymas),
mazybing reik§me suteikiancios —el— ir —¢1— (skarélé
ir kepurélé). Tatiau teoriskai galima svarstyti ne tik
dél siy, bet ir dél kity vardazodziy priesagy morfo-
nologinés sasajos, tai yra ju raiSkos skirtuma aprasy-
ti kaip balsiy kaitas. Tik ty kaity morfonologing po-
zicija sudaro nevienodi veiksniai.

2. 1. Deminutyvineés
priesagos alternavimas

§4. Pagrindiniu deminutyvinés priesagos alomor-
fu laikytinas daznesnis morfas {el}*. Tarp jo ir kito
varianto {¢l}, kaip minéta, yra aiskiis papildomosios
distribucijos santykiai. Alomorfy pasiskirstymas ve-
diniuose priklauso nuo pamatinio kamieno fonolo-
ginés struktiiros. Prie kamieno, kurio sudétyje téra
viena balsiné fonema* (tai lemia jo vienskiemenis-
kuma), visada prisijungia alomorfas {el}: arkl{él}is,
laisk{él}is, nam{él}is, Jon{él}is, Stas{él}é. Kitokios
fonologinés struktiiros darybos pamatas prisijungia
automatiskai pakitusios raiSkos deminutyving prie-
saga: adat{el}e, katin{el}is, kisen{el}é, Aldon{el}é,
Adom{el}is. Variantas {el} daznai iSplecia elemen-
tarios morfeminés struktiiros (paprastyjuy zodziy) ka-
miena, taciau jis gali prisijungti ir prie i§vestiniy Zo-
dziy kamieno, jeigu i ta kamiena buvo iéjusios ne
balsinés, o priebalsinés priesagos (plg. nam+{él}is,
laisk+{él}is ir durtkl+{él}is, droz+l+{él}és. Alo-

morfo {el} prisijungimas dazniausiai biina jau ne pir-
mas darybos zingsnis (kep+in—+{el}is, bern+uz+
{ellis, taCiau ji prisijungia ir darybiSkai neskaidziy
zodziy kamienai, i kuriuos jeina daugiau negu vie-
nas balsis (lagamin{el}is, kankoréz{el}is). Taigi ais-
ku, kad ne darybiné pamatinio kamieno charakteris-
tika, o tik skiemeniné jo struktiira lemia prisijungu-
sios morfemos raiska.

Neistyrus galimy struktiiriniy deminutyvy tipy,
sunku tiksliai apibrézti kaitos ribas. Tik aiSku, kad {
pirminiy vardazodziy Saknj nejeina daugiau negu trys
balsiai ir kad dviskiemenés Saknys sudaro apie 21%,
o triskiemenés — maziau negu 1% visy Sakny
(Kapocene, 1985, 128). Turint tai galvoje, galima
teigti, kad dazniausiai kalbamosios darybinés mor-
femos balsis /e/ pakinta { /¢/, priesagai prisijungus
po dviskiemenés struktiiros pamatinio kamieno. Tiks-
liai iStyrus visus deminutyvus (ir tuos, kurie sudaryti
jau i§ vediniy), kazin ar reikéty §i teigini koreguoti:
vargu ar daug gyvojoje kalboje vartojama tokios
struktiiros deminutyvy, kaip milzinukélis, mamytu-
zélé ar darbininkélis. Juk zinoma, kad apskritai lie-
tuviy kalbai néra biidingi ilgesni kaip 4 skiemeny zo-
dziai (zr. Karosiené, Girdenis, 1990, 38). Si kaita lai-
kytina fonologiSkai motyvuota automatine kaita, ta-
¢iau pati kaitos pozicija unikali — biidinga tik demi-
nutyvinei morfemai {el}.

2.2. Priesagy {ikl’} ir {ikl}
santykis

§5. Funkcijos tapatumas ir formos panasumas tos
pacios darybos morfemos variantais leidzia laikyti ir
irankiy pavadinimy priesagas {ikl’}, {ikl}, pavyz-
dziui: laist{ikl}e, pust{ikl}é, Saud{ikl}e, taup{iki}e,
vart{ikl)é ir jung{ikl’}is, krapst{ikl’}is, vart{ikl’}is,
Zarst{ikl’}is, briiz{ikl’}is.

Pamatinio zodZio kategoriné klasé alomorfo pa-
rinkimui neturi jokios jtakos, nes visada remiamasi

2 Veiksmazodzio priesagy tarpusavio santykis yra tyrinétas ir aprasytas, suformuluota nuostata, kiek skirtina darybiniy morfemy,
kokius variantus (kai kurios net po keliolika) jos gali turéti (zr. Jakaitien¢, 1970, 173 — 177). Tiesa, ir dél veiksmazodziy priesaginiy
morfemy skai¢iaus ne visai sutariama (plg. (JaSinskaité, 1971, 247) ir (Jakaitien¢, 1997, 386).

3 Sitokiuose skliausteliuse paprastai zymimi morfonologiskai transkribuoti vienetai.

4 Sudétiniai dvibalsiai traktuojami kaip balsio ir /j/ (arba /v/) junginiai (zr.Girdenis, 1995, 84).
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tos pacios kalbos dalies — veiksmazodzio — kamie-
nu. Alomorfy distribucija lemia kitas veiksnys — ve-
dinio gramatiné reik§mé. Su alomorfu {ik/’} padaro-
mi vyriSkosios giminés daiktavardziai, o su {7ki} —
moteriskosios giminés daiktavardziai. Daiktavardzio
priklausymas vienai kuriai giminei paprastai iSreis-
kiamas morfologiskai, t.y. linksniy galtinémis, todél
{ikl’} ar {ikl} parinkima vediniuose galima tiesiogiai
motyvuoti atitinkama fleksija: {ikl’}—{ikl}/— {¢}°.

Taigi veiksmazodiniy daiktavardziy priesagos alo-
morfy {ikl’}:{iki} alternavimas yra taip pat automa-
tiné, bet morfologiskai motyvuota kaita.

2.3. Priesagy {im} ir {im}
santykis

§6. Kai kurie vediniai bina i§ esmés to paties turi-
nio kaip ir pamatinis Zodis, tik priklauso kitai gra-
matiniy zodziy klasei. Taip transpoziciskai iSvedami
veiksmazodziy abstraktai. Dalis juy turi kintancios
raiskos priesaga {im}, realizuojama alomorfais {im}
ir {im}. Segmenty {im} ir {im} alomorfiskumas ne-
kelia jokiy abejoniy, nes kiekvienas ju turi ,,skirtin-
ga veikimo zona, o ty zony suma apima visa lietuviy
kalbos veiksmazodi” (Urbutis, 1978, 215). Alomor-
fuy parinkima vedinyje lemia morfonologinis pamati-
nio kamieno tipas. Variantas {im} biina tuose vedi-
niuose, kuriy struktiiroje yra bendraties kamienas, tu-
rintis gale {i}. Pavyzdziui: skait{i}+{im}—>
skait{im}as, ra§{i}+ {im}->ras${im}as (plg. rud {ij}+
{im} —»ridij {im}as. Taigi

{im}-{im}/{i}—

[+infinityvas].

Sinchroniskai iprasta kalbamuosius vedinius sieti
su veiksmazodzio biitojo kartinio laiko forma. Sios
formos kamieno galiniy priebalsiy mink§tumas, ais-
kiai iSreiksStas iSvestinése formose, leidzia kalbéti ir
apie kamiengalio alternanta {i}, esanti pamatinio ka-
mieno gilumingje struktiiroje, pavyzdziui, plg. rasy-
mas (raiusi) ir nesimas (ne$usi). Taigi prisijungu-
sios priesagos balsio pailgéjima lemia ne fonologi-
niai, o morfologiniai veiksniai — pamatinio kamieno
morfonologinis tipas. Taciau ir Siuo atveju kaita yra
automating.

§7. Darybinés morfemos {im} alternavimas ypa-
tingas tuo, kad variantai skiriasi ne tik balsio ilgu-

1999 I
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mu: {im} ir {{m} pasiZymi skirtingomis akcentiné-
mis savybémis. Alomorfas {im} bet kokio akcenti-
nio tipo kamiena pavercia stipriuoju. Pats jis nicka-
da nebiina kiréiuotas (plg. Sdudymas, kidstymas, min-
kymas, tdrdymas, vdlgymas ir ddymas,rdsymas, lafi-
kymas, afdymas). Alomorfas {im} i$ bet kokia prie-
gaidg turinCios Saknies atitraukia kirti, jeigu eina tie-
siog po jos (arimas, kilimas, skyrimas, piesimas)®.
I8siskiria tik kitokios darybos reik§més vediniai, pvz.:
pylimas, gérimas, reiskiantys veiksmo rezultata ar ob-
jekta.

Kai tarp Saknies ir {im} isiterpia gramatiné prete-
rito priesaga, alomorfas {im} biina nekir¢iuotas (/iri-
dijimas, kartdjimas, laiméjimas, daindvimas).

§8. Galima biity svarstyti ir dél kity daiktavardzio
priesagy vokalizmo skirtybiy vertinimo. Taciau ju
balsiy, nors ir artimy, skirtuma vertinti kaip morfo-
nologing kaita kebloka. Pavyzdziui, —esys ir —ésis var-
tojamos skirtingos darybos reik§més veiksmazodi-
niuose vediniuose (plg. skambesys, blizgesys ir
griuvésiai, degésiai), todél sinchroniskai laikytinos
skirtingomis darybos morfemomis.

Kitur balsiu nesutapimas traktuotinas kaip visis-
kai fakultatyvus varijavimas, nepriklausas nuo jokiy
morfologiniy veiksniy (pvz., variantai {ast} ir {est},
matyt, bendrinéje kalboje atsirado dél tarmiy povei-
kio, plg.: rilpestis, gailestis ir gailastis, nérimastis,
gyvastis).

2.4. Budvardzio priesagy
{uot}, {ot}, {et}, {it} santykis

§9. Budvardziy priesagy, turin¢iy artima raiska,
taip pat yra ne viena. TaCiau tik tos priesagos, kurios
skiriasi priebalsiais /s/ ir /8/ (plg. melsvas ir pilks-
vas) kalbininky jau ir anks¢iau budavo laikomos va-
riantais (zr. Urbutis, 1978, 216). Naujuosiuose kal-
botyros darbuose uzsimenama ir apie kitokius bad-
vardziy derivaciniy morfemy variantus — iSpléstines
priesagas. A. Valeckiené mini formanty —inis, —iskas,
—inas variantus, iSpléstus priebalsiu ar pridétiniu skie-
meniu. Prie Sios rasies varianty ji jungia dar nemaza
budvardzio priesagy, kurios turi bendra dalj, modifi-
kuota skirtingais pamatiniy Zodziy kamiengalio bal-
siais bei dvibalsiais, pvz.: maz—utis, plon—ytis;, maz—
viis, maz—ulis; lig—uistas, lig—istas; zol-étas, Sak—

5 Vardininko galiiné —¢ simbolizuoja visa paradigma. Morfonologiskai reik$mingas alomorfo{ik/’} galinio priebalsio mink$tumas

pries galiing —¢ neutralizuojamas.

Formuléje bty galima nurodyti ir prieSinga kaitos krypti: {tkl}—={ikl’} / — {is}. Bet kadangi galané {—is} gali reiksti ne tik vyrigko-
sios, bet ir moteriSkosios giminés paradigma, pagrindiniu alternantu pasirinktinas {ikl’} ir kaita nagrin¢jama /V/-/V/ kryptimi.

¢ B.Stundzia [1993, 66] teigia, kad Sios priesagos akcentiné charakteristika taip pat priklauso nuo pamatinio veiksmazodzio morfolo-
giniy ypatumy. Ji laikytina dominacine stipriaja kirCiuota, kai pamatinis veiksmazodis esas pirminis, ir nedominacine stipriaja pokir-

tine, kai pamatinis veiksmazodis miSrusis ar antrinis.

ISNN 1392-8600
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otas ir pan. (Zr.Valeckieng, 1998, 311-312). Istoris$-
kai tai pagrista, taciau visy juy raiskos skirtuma ver-
tinti kaip morfonologing kaita sinchroniskai vargu ar
biity tikslu. Siuo atzvilgiu galima svarstyti segmenty
—uot—, —ot—, —ét— ir —yt— santykj.

§10. Istoriskai $iy priesagy raiska nesunkiai pa-
aiSkinama. Jos yra susiformavusios i§ senosios prie-
sagos —ta—. | priesagas —ét— ir —ot— iéj¢ balsiniai seg-
mentai — tai daiktavardziy kamiengaliai (plg. géle—
ms —>gélétas, Sako—ms -Sakotas), o —uot—, —yt— gali
biiti analoginiai dariniai, atsiradg, pailginus kitus ka-
miengalius’ (plg. Skardzius, 1998, 173). Sudarant
biidvardzius, matyt, ilgokai buvo laikomasi désnin-
gumo priesaga su atitinkamu balsiu parinkti pagal pa-
matinio daiktavardZio kamiengalj.

§11. Sinchroniskai §ias priesagas galima laikyti
morfonologiniais variantais. Teoriskai tai jmanoma
ne tik dél priesagy funkcijos vienovés (vediniai su
Siais darybos formantais paprastai reiskia pavirSiaus
ypatybg). Juos skirian¢ius balsius galima pagristai
jungti i viena morfonema, nes tokios pat fonemos
gali dalyvauti Saknies balsiy kaitoje uo:o.é:y (diio-
ti : dosnuis, rézti : rioZas, plété : pljti : plotis).

Remiantis deskriptyvisty teorija pagrindiniu alter-
nantu pasirinkti ta, kurio distribucija platesné (zr.
braymdunn, 1968, 171-172), pagrindiniu variantu
(nezymétuoju nariu) laikytinas {uot}. Su §ia priesa-
ga yra daugiausia budvardziy® (taigi ji dazniausia),
be to, jos distribucija yra plaéiausia. Palyginus pa-
matiniy zodziy kamiengalio priebalsiy kietuma/
mink$tuma, matyti, kad alomorfas {uot} eina ir po
kietyju ({rumb+uotas}, {gumb+uotas}, ir po minks-
tyju priebalsiy {briksn +uotas}, {akin +uotas}. Ki-
ty priesagu distribucija siauresné.

§12. Tiksliai apibrézti morfonologing pozicija, tai
yra nurodyti, po kokio kaitybos kamieno vartojamas
pagrindinis alternantas, o po kokiy — kiti, néra pa-
prasta. Didzioji dauguma vediniy rodo, kad priesaga
{ot} eina po kamiengalj o, {¢t} — po kamiengali ¢, o
{it} — po kamiengalj i turin¢iy daiktavardZiy. Tadiau

Morphophonemic change of suffixes

vartojama daug btidvardziy, kurie atrodo esa suda-
ryti nedésningai — ne su tokios raiskos priesaga, ku-
rios reikalauja pamatinio daiktavardzio kamieno ti-
pas. Tokiy biidvardziy ,,Dabartinés lietuviy kalbos
zodyne” yra per 80. Apie pusé jy turi varianty — yra
sudaryti ir su ta priesaga, kurig lemia pamatinio Zo-
dzio kamieno tipas, ir su kitomis priesagomis (rum-
buiotas ir rumbétas, zvirgzdiiotas ir zvirgzdétas, ko-
ritiotas ir korétas, korytas, smélitiotas ir smélétas).
Jy atsiradimo kalboje iStaky nagrinéjimas bty at-
skiras klausimas. Cia pla¢iau nesigilinant i istorinius
aspektus, galima tik pasakyti, kad tarmés teikia pa-
kankamai medZziagos, patvirtinanc¢ios hipotezg, kad
tokie variantai galéje atsirasti dél ju pamatiniy Zo-
dziy kamieny ivairavimo tarmése (pvz., i§ tarmiy ar
senyju rasty yra uzrasyti bangas, juostas, alyvas ir
kt.). Taigi daugelio kalbamyjy buidvardziy struktiira
atrodo esanti nedésninga tik bendrinés kalbos fakty
kontekste.

Tarp tariamai nedésningai sudaryty biidvardziy
daugiausia yra formanto {uotas} vediniy. Formanto
{uotas} ,,agresyvuma”, t. y. jungimasi ne tik su se-
nojo o kamieno daiktavardziais, galima motyvuoti ir
psicholingvistiskai. Sios priesagos rysys su pamati-
niy zodziy tipu ne toks skaidrus kaip kity priesagu:
balsinis segmentas neatitinka jokiy daiktavardziy ka-
miengalio rai$kos. Be to, kaip minéta, budvardziy su
Sia priesaga apskritai daugiausia, todél ji, matyt, su-
vokiama kaip pagrindinis formantas reiksti iSorinei
ypatybei — nezymétas darybos morfemos alomorfas.

Bendrinés kalbos fakty kontekste {uot}, {ot}, {et},
{it} varijavimas i$siskiria i§ kity priesagu rai§kos ki-
timo — kaitos sasaja su morfonologine pozicija néra
tokia tiesioginé kaip kitais atvejais. Vedinio priesa-
gos pavidalo automatini priklausyma nuo pamatinio
zodzio kamiengalio ardo gausios i§imtys. Dél jy kal-
bamuyjy priesagy varijavimas primena neautomatines
Saknies balsiy kaitas (plg. pa{gdlb}a ir pa{gélb}a,
{badz’}oti ir {bedz’}oti bei Serksn{ét}as ir
Serk$n{uot}as, rant{uot}as ir rant{et}as, rant{it}as.

3. Isvados

3.1. Ta pacia funkcija atliekanc¢ios vardazodziy
priesagos laikytinos tos pacios darybos morfemos va-
riantais, jeigu ju raiSkos skirtuma galima bty apra-
Syti morfonologine taisykle.

3.2. Deminutyvinés priesagos raiskos kitimas yra
automatinis, fonologisSkai motyvuotas. Ji lemia pa-
matinio daiktavardzio kamieno skiemeniné struktiira.

3.3. [rankiy pavadinimy priesagu {iki’} ir {iki}

7 Zodziy darybos istorijoje Zinoma nemazai atveju, kai, daugelyje Zodziu priesagai einant vis po to paties garso,
kaip darybos priemoné imamas suvokti ilgesnis segmentas, pvz., priesaga —ovas < —vas, —ykla < —kla ir pan.

8 Priesaga {uot} nuo seno buvo jungiama prie a (< &) kamieno daiktavardziy. Sis kamienas yra vienas i§ produkty-
viausiy kamieny, todél biitent Sios priesagos budvardziy, reiskianciy pavirSiaus ypatybe, yra daugiausia.
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raiSka automati$kai priklauso nuo jas papildancios
fleksijos. Pagrindinis alomorfas {ik/’} darybos for-
mantg sudaro kartu su vyri§kaja giming reprezentuo-
jancia fleksija, o varianta {ikl} papildo moterisko-
sios giminés galiinés.

3.4. Alomorfy {im} ir {im} pasiskirstyma veiksma-
zodiniuose abstraktuose lemia morfonologiné pamati-
niy kamieny strukttra, taigi kaita, kaip ir {ikl '} = {ikl},
automatiné, bet morfologiskai motyvuota.

1999 I
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3.5. Morfonologiniais variantais galima laikyti ir
pavirsiaus ypatybe reiskianc¢iy budvardziy priesagas
{uot}, {ot}, {et}, {it}. Pagrindinis alomorfas (nezy-
métasis narys) i§ ju yra {uot}: jis yra dazniausias,
turi pladiausia distribucija. Biidvardzio priesagos pa-
vidalo automatinj priklausyma nuo pamatinio Zodzio
kamiengalio ardo gausios i§imtys. Dél ju kalbamyju
priesagy varijavimas primena neautomatines Saknies
balsiy kaitas.
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Summary

The article analyzes the German register sources
of the manuscript lexicon Clavis Germanico—Lithvana
compiled by the most famous lexicographer Friedrich
Praetorius (1624-1695) from Lithuania Minor. It has
been detected that the German register consists of two
layers: 1) biblical which is taken from M. Luther’s
Concordantiae Bibliorum (most probably from the
Conradus Agricola’s edition, 1640); 2) colloquial lan-
guage. About half of the title words are taken from
concordances; the majority of them (about 90%) are
illustrated with biblical excerpts in German and
Lithuanian. Illustrative Lithuanian words are used ei-

Fridricho Pretorijaus Vyresniojo (1624-1695) Cla-
vis Germanico—Lithvana — Zymiausias XVII a. pu-
sés rankrastinis vokieciy-lietuviy kalby zodynas,
reik§minga Mazosios Lietuvos kultiiros paveldo da-
lis. Laimingai pasiekgs misy dienas, rankrastis is-
spausdintas (Clavis 1995; Clavis 1997) ir tapo leng-
viau prieinamas tyrinétojams ir asmenims, besido-
mintiems Mazosios Lietuvos leksikografijos istori-
ja. Publikacija susilauké Lietuvos ir uzsienio kalbi-
ninky démesio (Palionis 1997, Karaciejus 1997, Ka-
raciejus 1999, Eckert 1996).

Straipsnio tikslas — apzvelgti Clavis Germanico—
Lithvana vokiskojo registro Saltinius, nustatyti Biblijos
konkordancy ir kitos leksikos panaudojimo ypatumus.

Tyrimo objektas — Clavis Germanico—Lithvana
vokiskojo registro leksika, antrastiniy zodziy iliust-
racijos kaip lietuvisky atitikmeny Saltinis.

ther as the only equivalents or as synonyms of equiva-
lents of words taken from elsewhere. Not all illustra-
tive words are used in titles. Non—biblical register
words denominate everyday things and occurrences,
toponyms of Germany and Lithuania Minor, etc. There-
fore, Clavis Germanico—Lithvana is a significant lexi-
cal source of written and colloquial language from
Lithuania Minor of the seventeenth century.

Key words: bilingual lexicon, register of the
source language, the concordances of M. Luthers
Bible, words illustration, equivalents of the target
language.

Tyrimo metodas — Zodyno medziagos stebéjimas
ir lyginimas su konkordancy zodziais; zodyno straips-
niy sandaros analizé.

Pats Clavis rankrastis neturi autoriaus pratarmes
ar madingo anais laikais titulinio puslapio, i§ kur ga-
létume gauti informacijos apie Zodyno Saltinius, pa-
skirti, sandara ir geriau suprasti zodyno turini, jo ren-
gimo istorija ir pan. Clavis paskirti, drauge jo turini
ir Saltinius, yra nusakgs Pretorijaus amzininkas, Ma-
zosios Lietuvos etnografas Teodoras Lepneris (Lep-
ner, 1633-1691) savo veikalo Der preufche Littauer
(beje, rasyto 1690 m., t. y. Pretorijui dar esant gy-
vam) skyriuje apie lietuviy kalba. ISvardijgs Mazo-
sios Lietuvos filologinius darbus, Lepneris raso: ,,Es
hat Herr Fridericus Prdtorius, dltester Pfarrer un-
ter allen Predigern unser Preuschen Littauen, ein
Wérter=Buch aller Worter, so in der Heiligen Schrifft

! Straipsnis parengtas 1999 m. Miunsteryje ir Volfenbiutelyje per stazuote, kuria finansavo Heinrich Hertz-Stiftung ir kurios metu
man daug padéjo Prof. Dr. Friedrichas Scholzas. Uz tai jiems nuoSirdziai dékoju.

Die Vorbereitung dieses Aufsatzes wihrend meines Forschungsaufenthaltes in Miinster und Wolfenbiittel im Jahre 1999 wurde dank
finanzielle Unterstiitzung von der Heinrich Hertz-Stiftung und wissenschaftliche Betreuung von Prof. Dr. Friedrich Scholz (Institut
fiir Interdisziplindre Baltische Studien. Westfalische Wilhelms Universitdt Miinster) ermoglicht. Fiir diese Hilfe bin ich sehr dankbar.
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nach der Concordanz=Bibel Agricolas zu finden, al-
lein es findet sich hierzu kein Verleger” (Lepner 1744,
133).

Lepnerio nuomonei apie Pretorijaus Zodyna pri-
taré ir Jurgis Lebedys, nurodgs, kad Clavis Germa-
nico—Lithvana bendrais bruozais atitinka Lepnerio
apibudintaji Pretorijaus Zodyna. Pasak LebedZio, Zo-
dynas rasytas dvasininko, besiripinancio religiniais
dalykais ir besibazuojanéio Biblija. Zodynui Preto-
rijus neabejotinai naudojgs Biblijos konkordancus,
didZiajai zodziy daliai pridéjgs Biblijos iStraukas vo-
kieciy kalba ir ju vertimus (Lebedys 1956, 511). Tie-
sa, Lebedziui sukélé abejoniy papildymai, kurie ,,ra-
Sant zodyna pagal konkordancus ir tuo paciu turint
visus antrastinius Zodzius”, nesa reikalingi. Maisy su-
pratimu tai, kad papildymai imti i$ ty paciy konkor-
dancy, ne tik nepriestarauja nuomonei dél vokisky
z0dziy $altinio naudojimo, bet — priesingai — $ig nuo-
mong tik patvirtina.

Iki Siol lituanistingje literatiiroje tenkinamasi Pre-
torijaus Zodyno biblinés paskirties bendru nusaky-
mu. Kol Clavis leksikos turinys, jo leksinés — seman-
tinés ar teminés grupés néra susilaukusios speciales-
niy tyrinéjimy, kartais teigiama, kad Zodyna Pretori-
jus buvo sudargs vien i§ Biblijos teksto (Birziska
1960, 334). Todél laikydami Clavis a priori tik Bib-
lijos zodynu, susidarome ne visapusiska ir todél var-
gu ar teisinga Zodyno turinio jvaizdj. Aptarti Clavis
vokiskosios dalies registro $altinius svarbu dél to, kad
dvikalbio Zodyno pirmosios kalbos leksika lemia Zo-
dyno turinj, nuo pirmosios kalbos Zodziy invento-
riaus priklauso ir antrosios kalbos (Clavis atveju —
lietuviy) atitikmeny parinkimas bei ju pateikimas ir
visa zodyno leksikografiné sandara. Kol netyrinétas
Biblijos konkordancy panaudojimo zodyne ,,mecha-
nizmas”, sunku ka tiksliau pasakyti apie kiekybinius
ir kitokius konkordancy zZodziy santykius su $neka-
mosios kalbos leksika.

Imdamasis Zodyno rengimo, Pretorijus turéjo ap-
sispresti dél dviejy dalyky. Pirmasis dalykas — kuriy
kalby Zodyna rasyti. Dar 1673 m. Isruties superin-
tendantas Sebastianas Miuleris (Miiller) ipareigojo
Teofili Gotlyba Sulca parengti Biblijos lictuviika ver-
timg ir drauge vokieciy—liectuviy kalby zodyna (Sa-
pino ir Sulco gramatika 1997, 45) Ta¢iau $io Zody-
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no rankrastis buvo dinggs jau XVIII a. pradzioje ir
iki $iol jo pédsaky nerasta.

Rengti kitokios kalby eilés, pavyzdziui, dvikalbi
lietuviy-vokieéiy arba lietuviy—lotyny kalby, Zody-
na biity buves kur kas sudétingesnis darbas®. RaSyti
vokie¢iy—lietuviy kalby zZodyna Pretorijui vis délto
buvo lengviau ir paprasciau, ypac kad toki Zodyna
rengti ji galéjo paskatinti ir Lexicon Lithuanicum pa-
vyzdys (Lex 1987). Apsisprendgs dél Zodyno kalby
eilés, Pretorijus susidiiré su antraja, t. y. su blisimojo
zodyno registro (antrastyno, inventoriaus), proble-
ma. Vokieéiy kalbos registrui gauti jis turéjo dvi is-
eitis: a) sudaryti vokiec¢iy kalbos registra pats ir b) pa-
sinaudoti kurio nors tinkamo vokiec¢iy kalbos Zody-
no registru.

Nesiryzdamas sudarinéti blisimojo Zodyno vokis-
kaji registra pats ir nerasdamas vokieciy kalbos zo-
dyno, paremto Biblijos konkordancais (tokio Zody-
no i§ tikryju ir nebuvo), Pretorijus pasirinko sakytu-
me treiaja, t.y. originalig, iSeitj: savo biisimojo Zo-
dyno vokieciy kalbos registrui jis pasinaudojo
M. Lutherio Biblijos konkordancais. Viena i$ prie-
zasCiy, paskatinusi Pretorijy rasyti Zodyna pagal Bib-
lijos konkordancus, buvo Priisijos baznytinés vyres-
nybés ripinimasis lietuviskos Biblijos parengimu
(prisiminkime S. Miulerio {pareigojima, kur pasaky-
ta, kad Biblija turi buti perziiiréta ir i§versta taisyk-
linga, t. y. lietuviy, kalba).

Konkordancas (vok. Konkordanz, lot. concordans
Latitinkantis, derantis” i$ lot. concordare ,,atitikti”’) —
abécélinis kurio nors veikalo (teksto) Zodziy ar po-
sakiy sarasas (indeksas), kuriame nurodomos visos
zodziy pavartojimo vietos®. Nuo XIII a. dazniausiai
buvo sudarinéjami visos Biblijos ar jos daliy kon-
kordancai, pirmiausia lotyny, véliau ir kitomis kal-
bomis. Biblijos konkordancas yra Biblijos Zodziy (ir
kuriy ne kuriy ZodZiy junginiy) abécélinis sarasas,
kuriame nurodytos Zodziy pavartojimo vietos (kny-
ga, skyrius, posmas). Sis abécélinis saraas paleng-
vina studijuojantiems Sventojo Rasto viety aiskini-
ma. Drauge Sis sarasas gali biiti pritaikomas pirmo-
sios kalbos registrui sudaryti.

leskodami Clavis Germanico — Lithvana vokis-
kojo registro iStaky, Clavis dalies raidziy zodzius ly-
ginome su ty paciy raidziy Zodziais viename popu-

2 Pirmaji lietuviy-vokieéiy kalby zodyna, sudarantj dviejy daliy Zodyno pirmaja dalj, parengé Fridrichas Vilhelmas Hakas, Zr. Vocab-

viarivm Litthvanico—Germanicum, et Germanico—Litthvanicvm

... herausgefertigt von Friedrich Wilhelm Haack ... Halle, 1730.

Zodynai su pirmaja lietuviy—vokie¢iy kalby dalimi yra taip pat Pilypo Ruigio Littauisch-Deutsches und Deutsch—Littauisches Lexi-
con, Konigsberg, 1747 ir juo sekusio Kristijono Gotlybo Milkaus Littauisch—deutsches und Deutsch-littauisches Worter=Buch,
Konigsberg, 1800. Tokia pat dali, deja, neislikusia, turéjo ir rankrastinis Jokiibo Brodovskio Lexicon Germanico=Lithvanicvim et

Lithvanico=Germanicvm (pries 1744).

3 Dél konkordanco savokos zr. Hiller 1999, 170. Termino forma konkordancija, teikiama ,, Tarptautiniy zodziy zodyne” (Kaunas:
Spaudos fondas, 1936, p.501) ir rekomenduojama dabar (Knygotyra 1997, 203) uz bene placiau vartojama forma konkordancas néra

geresné, tik ilgesné.
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liariausiy XVII a. Martyno Lutherio Biblijos kon-
kordancy, biitent, Agricolos, leidimy*. Agricolos kon-
kordancy puslapis dalinamas { tris skiltis, turin¢ias
vidutiniskai 90-95 Zodzius. Zodziy skai&ius skiltyje
priklauso nuo to, kiek joje yra antrastiniy Zodziy, kiek
eiluiy (vieng ar dvi) uzima kuris nors Zodis ir pan.
Ne visi Biblijos zodZiai vienodai dazni. Dalies Zo-
dziy pavartojimo atvejai surasyti visi, pvz., daikta-
vardzio Herr, t. y. Gott, Jefus, yra per 3200 formuy,
ivardzio all, alle, alles — per 2000 atvejy ir pan. Vi-
siSkai retai (po viena syki) pavartoty Zodziy i viena
skilti surasoma po 10—12 ar daugiau. Kuriy ne kuriy
zodziy, pvz., ewiglich, gehafi, gefchehen ir kity, nu-
rodomos tik vartojimo vietos. Be iliustracijy patei-
kiami ir kurie ne kurie tikriniai vardai, pvz., Ephron —
dieses Ephron wird gedacht Gen 23, Vers. 8/10,
13/14, 16/17 ir kitur, Gedala, Gerfon (Ger fom), Gi-
beon, Gillead ir kiti.

Nesiekdami visapusiskai iSanalizuoti Clavis vo-
kiskojo registro formavima, Siame straipsnyje ap-
tarsime tik kelis $io darbo bruozus. IS Concordan-
tiae Bibliorum ir Clavis vokiskojo registro zodziy
gretinimo matyti, kad Zodyno sudarytojas émé sa-
vo registrui anaiptol ne visus konkordancy zodZius,
o pirmiausia atsirinko reik§mingiausius, bitiniau-
sius, geriausiai reprezentuojancius Biblijos turinj.
Taip teigti galime matydami, kad Pretorijus savo
zodynui nemaza konkordancy yra ir praleidgs, bii-
tent,

a) Pirmiausia praleista dauguma biblijos asmen-
vardziy ir vietovardziy (kai kuriais duomenimis, ju
Biblijoje esama per 3500). Kaip rodo Clavis origi-
nalo pirmoji dalis, dél onomastikos itraukimo i Zo-
dyna gerokai svyruota. Abécélinése vietose bibliniy
asmenvardziy randame gana retai, Chri ffus. Krifius,
aus. M. [ 432 (¢ia ir toliau nurodoma Clavis publika-
cijos dalis ir puslapis),; Jefis. Jefus, aus. M I 486,
Jofua. Jofue, &. M. I 495 ir kt., vietovardziy: Jor-
dan. Jordanas, 6. M. i 495, Ifrael. [5raélas, 6. M. 1]
499 ir kt. Tiesa, I dalies p. 2-226 yra papildomai jra-
Syta apie 290 a raidés onomastikos. Tam tikra kieki
bibliniy asmenvardziy ir vietovardziy randame Zo-
dziy iliustracijose;

b) Atsisakyta Zymios dalies sudurtiniy daiktavar-
dziy su priesdéliais dafiir (plg. dafiirhalten), daheim
(plg. daheimbleiben), daher (plg. daherfahren), da-
hin (dahinbringen) ir pan.;

Concerning the German register sources of Friedrich
Praetorius’ “Clavis Germanico — Lithvana”

¢) Nededami ir Siaip zodyno sudarytojo galva ne-
aktualiis konkordancy zodziai, pavyzdZiui, $alia pa-
imty vokisky zodziy Danck, Danckbar, Danckbar-
keit, Dancken, Danckopffer, Danckfagung keic¢iami
vid. Danck und Danckbarkeit, Danckfagen, vid.
Dancken, o zodziai Danck=Chor, Danckp falm visai
praleidziami.

Taciau Clavis vokiSkasis registras néra vien Agri-
colos Concordantiae Bibliorum zodziy santrauka: jis
nemaza kuo ir papildytas. Pirmiausia randame bent
kelias deSimtis registro ar jo atitikmeny papildymy
su nurodytais konkordancais. Jie raSyti paties Preto-
rijaus ir vélesniyjy Zodyno vartotojy ranka, tarsi ,,at-
statant” praleistus Zodzius. Visi kiti registro papildy-
mai yra jvairiy vokiskos abécélés Zodziy intarpai. Ta-
¢iau neretai Sie papildymai praplecia vieno kurios lek-
semos giminisky zodziy lizda, pavyzdziui, po vokis-
ko konkordanciniy zodziy Dach. Stégas, 6. M. ir
Dachrinne Rinda, 6s. F. I 440 autoriaus pateikta ke-
letas sudurtiniy daiktavardziy su pirmuoju to paties
zodzio Dach sandu.

Dach fieine C3rpe, és. F. C#rpyc3ia, 6s. F.

—, —Schindel. Dronycje, és. F.,
taip pat Zodziy junginys Dach iibers Getreydig, Bara-
gas, 0. Stirtas, 6. M. Konkordancy zodis Dachfell
pateikiamas kitaip, biitent Dachs. Ubfchrus, aus.
M. Wer bey ihm fand Dachsfell: Kurs prie fawe ra-
do Ubfraus fauras, Exod. 35. 23 1443 ir pan.

Deja, Clavis papildymy turinio, rodanéio Pretori-
jaus kiirybini pozitiri { Zodyno rengima, placiau ap-
zvelgti neleidzia §io straipsnio apimtis. Cia tik pasa-
kysime, kad Clavis originaliosios leksikos turinys yra
Mazosios Lietuvos XVII a. materialinés ir dvasinés
kultiiros savokuy, daikty bei reiskiniy pavadinimai, taip
pat Europos, Vokietijos ir Priisijos toponimika (Zr.
dar preliminarig apzvalga Drotvinas 1995, XV—
XVIII). Pagaliau reikia pabrézti, kad | Zodyno re-
gistra jtraukti nauji (t. y. nebibliniai, nekonkordanci-
niai) Zodziai rodo Clavis sudarytojo pastangas nesi-
riboti bibline leksika, bet tenkinti ir platesnius Zody-
no vartotojuy poreikius. Sie registro zodZiai reikala-
vo taip pat ir lietuvisky atitikmeny, kuriy visuma ga-
léty sudaryti ,,pretorizmy” sarasa (Visa zodyno in-
ventoriy parodys jau pradétas rengti Clavis lietuvis-
ku Zodziy indeksas).

Clavis 7odyno straipsnis sandaros atzvilgiu yra

4 Pirmaji M. Lutherio Biblijos konkordancy leidima Concordantiae Bibliorum i§leido Niurnbergo spaustuvininkas (Typographus zu
Niirnberg) Konradas Agrlcola (Bawr) 1609 m. (rekomendavo spaudai septyniy Vokietijos universitety teologljos fakultety dekanai ir
atskiri teologai 1607 m.). Zinomi jo konkordancy 1610, 1612, 1621, 1640, 1658, 1674 ir kt. mety leidimai. Siam straipsniui naudo-
tasi Volfenbiutelio Hercogo Augusto bibliotekos (HAB) egzempiorium CONCORDANTIAE BIBLIORVM, Das ist Biblische Concor-

dantz vnd Verzeichnuf der fiirnembsten Worter ..

. def3 Alten vnnd Newen Testaments ...

durch CONRADVM AGRICOLAM ...Ged-

ruckt zu Frankfurt am Main .. Im Jahr M.D.C. XXXX (1256 p., signatura B 31 2 Helmst.)
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dvejopas. Dazniausiai ji sudaro dvi puseés: vokiskoji
ir lietuviskoji. Vokiskoji pusé yra antrastinis registro
zodis, kartais su lotynisku aiSkinamuoju Zodziu, pa-
dedanciu suprasti realija, skirti daugiareik§mio Zo-
dzio reikSmes arba kalbos dalis (pla¢iau Drotvinas
1995). Lietuviskoji dalis yra vokieciy kalbos zodzio
lietuviskasis atitikmuo arba atitikmenys. Tiesa, vi-
dutiniskai kas deSimtas Clavis vokiskas zodis yra be
lietuvisky atitikmeny.

Pretorijaus zodZiy iliustracijos yra Clavis Germa-
nico—Lithvana skiriamasis bruozas. Mes suskaicia-
vome, kad apytikriai i§ 16000 Clavis vokisky zodziy
iliustruota nepilni 7000. Visame zodyne bibliniy
iliustraciju suskai¢iavome apytikriai 6200. Kitos
iliustracijos yra nemetrikuotos religinio turinio arba
paimtos i$ $Snekamosios kalbos. 1514 Zzodyno a, b, c,
d, e, raidziy zodziy turi per 1700 iliustracijy, i§ ju
mazdaug 1550 bibliniy ir apie 160 $nekamosios kal-
bos iliustracijy. Kadangi tuo metu dar nebuvo iSspaus-
dintos Biblijos lietuviy kalba (iSskyrus J. Rézos P fal-
teras Dowido 1625 m.), galima manyti, kad grei¢iau-
siai Biblijos iliustracijas verté pats Zzodyno autorius.

Cia panagrinésime iliustraciju leksikos ir lietuvis-
ky atitikmeny santyki (visapusiska iliustracijy anali-
z¢ biity atskiro tyrinéjimo tema). Tiek biblinés, tiek
$nekamosios kalbos iliustracijos veréiamos i lietu-
viy kalba. Iliustracijy paskirtis yra trejopa: a) teikti
antrastinius Zodzius, b) parodyti vokisko (ir lietuvis-
ko) zodzio reikSme bei vartosena ir ¢) teikti lietuvis-
ka atitikmenj arba papildyti atitikmeny eilg, jeigu pir-
mieji atitikmenys paimti i$ kity Saltiniy. Atitikmeny
skaicius priklauso nuo vokisko Zodzio semantikos ir
jo vertimo i lietuviy kalba. Tam tikra dalis antrasti-
niy zodziy (Cia priskirtini pirmiausiai vokieciy kal-
bos polisemantai) iliustruojami keliomis biblinémis
iliustracijomis, kuriose randame vis naujy lietuvisky
atitikmenu, pvz., veiksmazodis Fahren. Kellduju la-
wau, fir, ti. Waziti 11 7-8 turi 9 biblines iliustracijas
su skirtingais lietuviskais atitikmenimis (tiesa, neis-
keltais i atitikmeny eilg):

Liefs Jofeph auff feinem Wagen fahren: Leido
Jiisepq fawo WeFimu wajtiiti, Gen 41.43.
Das E\ifen fuhr vom Stiel: Gelleis nufinukko
nu Koto, Deut. 19.5.

Der Spiefs fuhr in die Wand: Ragotine j fmego §
Sénq, 1. Sam. 19.10.

Ich meinet er folte mit feiner Hand iiber die
Stete fahren: Afdingojau ji fawo Ranka tq Wie-
tq perbraukfents, 2. Reg. 5.11.

Jefus fprach fahre in die Hohe: Jejus tare ir-
kifi aukfityn, Luc. 5.4.

Du Schwerdt fahre in deine Scheide: Lyjfk i ta-
wo Makftis tu Karde, Jer. 47.6.

1999 I
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Mein Schwerdt wird auti der Scheide fahren:
Mano Kallawyas if Makftu iffmuks, Ezech.
21.4.

Laf} die Feind/fchafft fahren: Pamefk Nepri-
etelyft, Syr. 28.

Herr nun lafe fiu deinen Diener in Friede fah-
ren. Wiefpatie nu léidi tawo Tarng Pakajuje
eiti, Luc. 2.29.

Nemaza zodziy turi po keleta iliustraciju, pvz.,
penkias — anfchauen, fehlen, iiberheben, vergehen,
verlauffen ir kt., keturias — abziehen, gering, greiffen,
hauen, legen, vergelten, tris — freundlich, frey, keh-
ren, Mitte, Tuch, iibergehen, verdecken ir pan. Pa-
vyzdziui, veiksmazodzio abziehen iliustruojami visi
keturi lietuviski atitikmenys:

Nuimti. Kannt die Haut nicht allein abziehen:
Negallejo wiens Odos nuimti. 2 Par. 29, 34.
Atftoti et Iffitraukti Die ietzt vom Euch ab-
gezogen find: Kurie dabar nuo jufu atftojo (.if-
Jitraukia.) Jer. 34.20.

Attraukti. Gott wird die Hand nicht abziehen:
Diewas Ranka n’attrauks. 1.Paral. 29.20.
Nutrdukti. Die Ihm Antiochus abgezogen hat-
te: Kurias Antiokus jam buvo nutraukes.
3.Macc. I, 1. 152.

Taciau yra ir prieSingy atveju, kai i$ keliy atitik-
meny iliustruojamas tik vienas ar du, pavyzdziui, i§
Anfahren mit Worten septyniy atitikmeny iliustruo-
jami tik du: Apfifokti. Uskabinti. Curru. Usklud-
dyti. Priwazoti. Navi. Prifiirti. Priirti. Uskluu, au,
Ju, ti. Pabarru, rau, fu, ti. An ein Hauf} anfahren:
Priwazoti prie Butto. An einem Stein oder Stobben
anfahren: Prie Akmens alba Kelmo uzkluti. I 92,
i§ Betriibniify penkiy Smuitka, 0s. F. Smutnybe, es.
F. Sielwartas, 6. Apmaudas, 6. M. Tujba, 6s. F.—
tik vienas: Er machet mich voll Betriibniif3: Papilda
mane Smutka. Job. 9.18. 1 328 ir pan.

Biblinés iliustracijos skiriasi savo ilgiu. Dalis
iliustracijy yra itin glaustos ir trumpos — paprastai
dviejuy, triju ar keturiy Zodziy. Jos greiéiausiai perra-
Sytos i§ konkordancy. Tac¢iau gana daznai iliustraci-
jos yra kur kas ilgesnés, i§samesnés, sintaksiskai su-
détingesnés. Tai akivaizdu kad ir i$ $io dviejy to pa-
ties zodzio erwecken iliustracijy sugretinimo:

Erwecken. Prikellu, lau, fu, ti. J6kelti. Pabud-
dinnu, nau, fu, ti. Erwecke dich und wache auff:
Prikelkis ir pabufk. . 35.23.1618 ir Ich will ihnen
einen Propheten erwecken wie du bifi auf} ihren
Briidern v. meine Wort in seinen Mund legen, der etc
etc: Af 1fkélfu jiems Prdarakq, kaip tu effi, if jii
Brolid, irmano 3od3iusi jo Nafrusidéfu, tas jiems
tay wisf” kalbés, ka jam prilépfu, ir kas mano
Sodsii neklaufys, kurrus jis mano Warde fakys, if

ISNN 1392-8600
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to tus atprafiyfu. Deut. 18. 18.1619, plg. dar lizdus
Fiirwahr. Iftiefos Il 207, Gerne haben. Lubiju II
130 ir kt. Reikia manyti, kad ilgesnés iliustracijos
paimtos i§ vieno kurio M. Lutherio Biblijos XVII a.
leidimo.

Kurie ne kurie bibliniai ZodZziai neiliustruojami,
bet jy konkordanco vieta nurodoma, pvz., po iliust-
ruoto zodzio Freuden=Gefang. Link[mybés Gie/-
me: Von dennen soll heraufigehen Lob und Freu-
den=Gefang: If ten’ tur ifeiti Laup/és ir Link/-
mybés Giefme. Jer. 30.19 dar nurodoma

[Freuden]Gefchrey. Linkfmybés Szaukfmas,
Ezech. 23.42.

—, — Haus. Linkfmybés Nariai, Efa. 32. 13.

—, — Kleid. Rubas Link/mybés, Baruch. 4.20.

—, — Mahl. Csefnis Linkfmybés, 3. Macc. 6.34
I1 78 ir pan.

Tam tikra dalis biblines iliustracijas turin¢iy ati-
tikmeny iliustruojama dar ir $nekamosios kalbos Zo-
dziy junginiais ar posakiais, pavyzdziui,

Schlafen. Miegmi, gojau, [u, ti Ich Schiaffe aber
mein Hertz wachet: Aff miegmi, bet S3irdis mano
bunda. Cant. 5. 2. — Ich Schlaff einen gutten Schlaff:
Miegmi gerq Miegq. Recht woll auf3 fchlaffen: Per fi-
miegojau gerray. 111 443;

Schnell. Skubbus, aus, M. bi, 0s. F. bey. Grei-
tas, 0. M. ta, 0s. F. tay. Niglas, o. M. la, os. F.
glay. Zum Lauffen hilfft nicht Schnell seyn: Begtu
negelbt greitam buti. Eccl. 9. 11.— Der Stromm laufft
Schnell: Uppe Szauney bég. 111 480 ir pan.

Kur kas re¢iau randame Zodziy, iliustruoty tik $ne-
kamosios kalbos posakiais, pvz., Paffieren. Was
palffieret dort: Kas defiis ten. 111 195; Sche Chup.

Concerning the German register sources of Friedrich
Praetorius’ “Clavis Germanico — Lithvana”

Szebuppe, és. F. Fluvius Wielleicht an der Sche-
Jehupp werden Niife feyn: Pafefuppey Szlaitofe ra-
Ji bus Riefutii. 11 425, Polnisch. Lenkiskas, o. M.
a, os. F. Im Polnischen Ambte: Lenku waljczose;
Trollen. Atvykftu, au, kfu, kti. Raffi atwyks ir i
kitto Kiemo 1V 609; Treffen. Der Schutz hat den
Haafen nicht getroffen: Szuccas Zuiki nenulaiké IV
608; Wuft machen. Mache dir nicht felbst einen
Wiisten Kopff: Ne fkuddink fawa Galwele IV 457 ir kt.

Pasitaiko nemaza atvejy, kai vienas ar kitas lietu-
viskos iliustracijos zodis licka neiskeltas i atitikme-
ny eilg, pavyzdziui, daiktavardis Smiltis Zodyno
straipsnyje Kies. Grauzas, 0. M. 3wirgzdai. 0, Pl
M. 3ie3drods, u. Pl. F. Dein Same wiirde feyn wie
Sand und das Gewachse deines Leibes wie da felbi-
gen Kies: Tawo Sekla butu kaip Smiltis ir Waifus
Fwato tawo, kaip to paties Grauza Efa. 48. 19 I
534. Zr. Sand. Smiltis, c3io. M. 3ie3dros, 1. F.
Swirjdai, 0. PL. M. Joseph schuttet das Getreyde auff;
iiber die Maaf3 viel wie Sand am Meer: Jiizepas fupy-
le Jawii tytweiku daug, kaip Pajurefa Fiesdra. 111
371. Nors zodis smiltis irasyta pirmuoju Zodyno
straipsnyje Sand, jis neiliustruotas. Atrodo, kad pa-
nasiais atvejais Pretorijaus pirmiausia tenkintasi $ne-
kamosios kalbos zodZiais, kuriy zodyno rengéjas ne-
sunkiai rasdavo gyvojoje vartosenoje ir kurie buvo
aiSkas be iliustracijy. Kita vertus, tai galima paais-
kinti ir Zodyno neisbaigtumu.

Baigdami galime apibendrintai pasakyti, kad Cla-
vis kaip dvikalbés vokieciy — lietuviy leksikografi-
jos paminklas savo lietuviskaja dalimi yra reikSmin-
gas ne tik XVII a. MaZzosios Lietuvos rasty, bet ir
$nekamosios kalbos leksikos Saltinis.

ISsvados

1. Pretorijaus Clavis Germanico—Lithvana yra
pirmasis lietuviy leksikografijos istorijoje Zo-
dynas, kurio vokiskas registras parengtas nau-
dojantis M.Lutherio Biblijos konkordancais
(grei¢iausiai Konrado Agricolos 1640 m. lei-
dimu).

2. I8 konkordancy zodynui paimta mazdaug pusé
antrastiniy zodziy, taigi, daryta zodziy atran-
ka:

2.1. praleisti kai kurie maziau reik§mingi zo-
dziai,

2.2. atsisakyta bemaz visos biblinés onomasti-
kos (dalis jos yra iliustracijose).

3. Registras papildytas nebibline leksika, tiek ben-
driniais Zodziais, tiek onomastika.

4. Clavis zodyno straipsnj sudaro: a) vokiskojo re-
gistro antrastiniai zodziai, b) ju lietuviskieji ati-
tikmenys, c) iliustracijos vokiskai ir lietuviskai.
4.1. Vienais atvejais iliustracijy lietuviski zo-
dziai yra pirmieji atitikmenys, antrais — papil-
do is kity Saltiniy paimta sinonimy eilg.

4.2. Ne visi iliustracijy lietuviski zodziai iSkel-
ti ir jtraukti | atitikmeny sinonimika.

4.3. Tliustruota mazdaug 45% visy antraStiniy
zodziy, vyrauja biblinés metrikuotos iliustra-
cijos, ilgesnés negu konkordancy sakiniai.
4.4. Biblinéms iliustracijoms antrina $nekamo-
sios kalbos frazés ir posakiai, yra buitinés kal-
bos zodziy, iliustruojamy tik Snekamosios kal-
bos pasakymais.
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About mixed declension

About mixed
declension

Summary

This article deals with a topical and interesting
question of synchronous inflexion of nouns in Mod-
ern common Lithuanian — the question of mixed types
of declension. Some nouns are discussed: nouns
which in the singular nominative case have the end-
ing -ius (vaisius) and other separate nouns and their
groups (zmogus, krikscionis) which have endings of
different declensions in singular and plural. For ex-
ample, vaisius in the singular is declined according

Visiems yra zinoma, kad kalbos gramatika, nors
ir pamazu, kinta. Vienos lytys, net ju grupés nyksta
(baigia iSnykti, yra pasiekusios pusiaukelg ar tik pra-
deda nykti), kitos, regis, tvirtai laikosi, o tre¢ios ky-
la, plinta (sparciai plinta ar vos mezgasi). To kitimo
padarinius, metus zvilgsni i ilgesni ar kartais ir trum-
pa kalbos gyvavimo tarpa, nesunku akivaizdziai pa-
stebéti. Dél kitimo netolygumo laiko ir vietos atzvil-
giu toje pacioje kalbos sistemos biikléje (sinchroni-
joje) paprastai biina didesniy bei mazesniy nevieno-
dumy, skirtybiy, pereinamyjy, misriy (sumisusiy)
reiSkiniy. Pavyzdziui, senieji rastai liudija, kad prie§
keturis $imtus mety lietuviy kalbos linksniavimo sis-
tema sudaré deSimt linksniy. Dabartinéje Lietuvoje
ju beliko septyni (bendrinéje kalboje bei vakaringje
krasto dalyje — vakary aukstai¢iy ir zemaiciy kalbo-
je) arba astuoni (daugumos ryty ir piety aukstaiciy
kalboje tebéra einamasis vidaus vietininkas). Gali-
ma sakyti, visai ¢ia visur iSnyko, palikdami tik nedi-
delj pluosteli prieveiksmiy, abu pasalio vietininkai
(esamasis ir einamasis, pvz.: namiep, miskiep, na-
muosemp, miskuosemp; namop, miskop, namump,
miskump; tik be galo retai kur ne kur paciuose piet-
rytiniuose Lietuvos pakrasciuose tokiy lyCiy, dazniau
einamojo pasalio vietininko, dar aptinkama, zr. LKA
1T t. 48-3 zemélapi). Bet ir dabar dar yra, kad ir labai
nedaug, lietuviy, tebevartojanciy visus deSimt links-
niy — minéti trys Lietuvoje iSnyke ar apnyke vieti-

to the 4™ declension and in the plural is declined ac-
cording to the 1%, or krikscionis, which in the singu-
lar is declined according to the 1** declension and in
the plural — according to the 3. This appears as re-
sult of mixing of types of declension and wider us-
age of the most frequent types.

Key words: Noun, declension, inflexion, mixing
of types of declension. Daiktavardis, kaityba,
linksniavimas, linksniavimo tipy misimas.

ninkai tebeturimi ilgus metus atskirty nuo istisiniy
lietuviy gyvenvieciy vietiniy dabartinés Baltarusijos
lietuviy kalboje.

Vertas démesio yra dviskaitos likimas. Dabarti-
nés kalbos skaiCiaus kategorija baigia prarasti vidu-
rini savo narj — bendrinei kalbai jau gera pusSimti
mety dviskaita nebeteikiama, dalyje (visy pirma Ry-
ty Lietuvos) tarmiy beveik nebevartojama, o kitoje
dalyje (zemaiciy ir vakary aukstaiciy kraste) pama-
7u traukiasi i§ vartosenos. Galima manyti, kad ben-
drinés kalbos teikyba (ir pasalinimas i§ mokykly va-
dovéliy) paspartino dviskaitos nykima. Bet, kita ver-
tus, ir gramatikos bei bendrinés kalbos mokymas ga-
li nepadéti islikti nykstancioms lytims — siekinys be-
veik visiems dabarties lietuviams, netgi rytie¢iams,
jau yra negyvas dalykas, nors bendrinés kalbos gra-
matikose vis dar aiSkinamas.

Cia buvo paminéta keletas kiekybiniy kalbos pra-
rasCiy. Ty praras¢iy mastas skirtingose kalbos varto-
jamose vietose néra vienodas (gali biiti viety, kurio-
se apie vienokias ar kitokias prarastis kalbéti net né-
ra pamato) kaip ir pats kalbos kitimas néra tolygus,
t. y. ne visur vienu metu tam tikri poky¢iai prasideda
ir paprastai ne tuo pat metu bei ne toje pat vietoje
galutinai uzsibaigia.

Kartu nuolat vyksta ir tokie kalbos poky¢iai, per
kuriuos kiekybés atzvilgiu lyg ir nieko neprarandama,
bet pakinta pacios lytys, pavyzdziui, vien ju raiska.
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Tokiy pakitimy neretai sukelia derinimas prie daznes-
niy, tad ir gajesniy kaitybos tipy ly¢iy. Pavyzdziui, i$
tradicijos bendrinés kalbos gramatikose yra skiriamos
penkios daiktavardziy linksniuotés, ir tas senas skyri-
mas turi gera pamata. Juk pirmai ir antrai linksniuotei
priskirti didziausia visy daiktavardziy dalj vienijan-
Cias budingiausias vyriskosios bei moteriskosios gi-
minés galiines (atitinkamai -as, -is/~ys ir -a, -€) turin-
tys zodziai (galtinés -ias, -ia, -i ir ¢ia yra retos). Tre-
¢ios (-is, vns. kilm. -ies), ketvirtos (-us, -ius) bei penk-
tos (-uo, -é, pastaroji su vns. kilm. -ers) linksniuotés
daiktavardziy téra palyginti nedaug. Naujai daromi
daiktavardziai taip pat dazny dazniausiai turi pirmos
arba antros linksniuotés gallines. Tad, matyt, désnin-
ga, kad, laikui bégant, linksnis po linksnio ty retesniy-
ju tipu zodziai vis artéja prie daznyjy, kol pagaliau
kaitybos atzvilgiu su jais susilieja, t. y., kaip ir papras-
tai gyvenime, nugali tie, kuriy yra daugiausia. M. Maz-
vydas dar tebelaisté vandenimi (Urbas, 1996, 411), o
dabar beveik visi jau laisto vandeniu. ,,Lietuviy kal-
bos Zodyno” rengéjai yra isitiking, kad K. Donelaitis
tebevartojo daugiskaitos vardininka vaisiiis (LKZ
XVII 941), bet rasytojo Zodyno sudarytojas ir tyriné-
tojas J. Kabelka buvo daug atsargesnis, K. Donelai-
¢io paraSyma waisius laikydamas vienaskaitos vardi-
ninku (Kabelka, 1964, 249), beje, taip pateikta ir aka-
deminiame raSytojo kiiriniy leidime: Pupos pernoku-
sios, o zirniai jau susitraukia, /Ir i§ anksciy jy byrét
Jau pradeda vaisius (Donelaitis, 1977, 159). Tai galé-
ty biiti gera dingstis kalbos istorikams $ig idomig ir
mokslui svarbia byla iSnagrinéti, t. y. nustatyti, ar tik-
rai, kitus -ius tipo Zodzius daugiskaitoje linksniuoda-
mas pagal pirma linksniuotg, K. Donelaitis (matyt, ir
jo laiky Zmonés) zodzio vaisius daugiskaita (ar tik jos
vardininka?) tebeturéjo ketvirtos linksniuotés. Dabar
ne tik bendrinéje kalboje, bet ir beveik visur tarmése
(i8skyrus atskiras Piety Lietuvos vietoves, zr. LKA 111
58) besakoma vaisiai.

Taip mysta linksniavimo sistema', kartu, kaip
iprasta teigti, paprastédama (DLKG 81, LKE 383),
nors i§ tikryjy pereinamuoju, neretai Simtmecius trun-
kanc¢iu metu kaitybos ivairové didéja. Tad iSeity, kad
ir pati ta sistema sudétingéja. Gal kuomet ateityje ir
supaprastés, bet dabar yra prieSingai.

Nuo seno retesnés lytys, o su jomis ir retesni kai-
tybos tipai pamazu traukiasi, uzleisdami vieta daz-
nesniems. Dél to ne tik randasi miSriai linksniuoja-

1999 I

lietuviy kalba ——

my zodziy, bet ir darosi misriy linksniuo¢iy. Tai gali
biti pereinamasis tarpsnis i§ vienos galiiniy sistemos
1 kita, bet, kita vertus, tokia misri buklé gali ilgam
nusistoti. Turint galvoje, kad dabar, imant sinchro-
nigkai, ne tik vaisius, bet ir visi kiti galiine -ius (bei
-us po j, pvz.: fariziéjus, kriterijus, liokdjus, muzié-
Jjus, pavojus, troféjus, vajus ir kt.) turintys daiktavar-
dziai vienaskaitoje linksniuojami pagal ketvirta, o
daugiskaitoje pagal pirma linksniuotg ir kad rastas
bei mokyklos pastebimai pristabdo ly¢iy kitima, §i
prielaida rodosi pagrista. Tokie Zodziai i$ tikryjy pri-
klauso dviem linksniuotéms (kalbamu atveju i§ da-
lies ketvirtai, i§ dalies pirmai). Tad $alia i$ tradicijos
skiriamy penkiy daiktavardziy linksniuoé¢iy norint bii-
ty galima skirti misriaja linksniuote. Pavyzdziui, plg.:

Vienaskaita Daugiskaita

kubilius sanis kubiliai bréliai,  bet sfinds
kubiliaus  siinaiis kubiliy bréliy stinij
kubiliui stinui kubiliams  bréliams sinims
kubiliy stiny kubilitis brélius stinus
kubiliumi  sfinumi kubiliais ~ brdliais siinumis
kubilije  siinuje kubiliuose  broliuose stinuos¢
kubiliau siinail kubiliai bréliai stindis

Beje, toks linksniavimas bent jau dabartinéje ben-
dringje lietuviy kalboje yra tvirtas ir, galima sakyti,
nekinta visa Simtmeti — i§ esmés tokia pat pavyzdiné
70dziy vaisius ir puddzius paradigma teikiama ir
1901 m. i8leistoje Petro Kriausaicio ,,Lietuviskos kal-
bos gramatikoje” (Kriausaitis, 1901, 12—13; Jablons-
kis, 1957, 76).

Be $io isskirtinio ir labai jdomaus atvejo, kai vi-
sas morfologinis daiktavardziy tipas linksniuojamas
miSriai, yra taip linksniuojamy atskiry zodziy ar ju
grupeliy. Ne tik skirtingy linksniuo¢iy (ketvirtos ir
antros) gallines, bet ir skirtingus sinchroniskai ski-
riamus kamiengalius (g bei n) turi ZodZio Zmogus
vienaskaita bei daugiskaita (Zmogits ir Zmonés?).

Prie kalbamos riiSies misraus linksniavimo skirti-
nas paprastai pagal vienaskaita treCios linksniuotés
daiktavardziu laikomas pety's (DZ, 578 ir petis), -iés,
nes jo daugiskaita téra vartojama su pirmos links-
niuotés gallinémis (peciai, pecifj, pecidms, peciils,
pecials, peciuose). Taip teikiama ir visuose trijuose
DZ leidimuose. Tiesa, LKG I 225 (ir DLKG 80) tei-
giama, kad ir vienaskaitoje tik du $io Zodzio links-

! Istoriskai lietuviy kalbos daiktavardziy linksniavimo sistemos raida ir mi$ima placiai yra tyrinéjes J. Kazlauskas (Kazlauskas, 1968,
123-286), dabartiniy tarmiy tie reiSkiniai apzvelgti Z. Zinkeviciaus (Zinkeviéius, 1966, 229-267) bei ,,Lietuviy kalbos atlase” (LKA

III 22-78 ir ten nurodyti Zzemélapiai).

2 Beje, X VI a. rastuose (M. Mazvydo, M. Petkeviciaus, i§ dalies M. Dauksos) daugiskaitos lytys Zmonés, Zzmonéms, Zmones, Zmonémis
yra moteri$kosios giminés, o XX a. bendringje kalboje ir, matyt, visur tarmése — jau vyriskosios giminés. Tad Zmogus ir Zmonés yra

galutinai suéj¢ { vieno daiktavardzio paradigma.
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niai besa i trecios linksniuotés (gramatikos zodziais,
i kamieno) — kilmininkas peties ir inagininkas petimi
// petim, tadiau tai jau bus istorinio pozitrio i dabar-
tinés kalbos linksniavimo sistema apraiska. Sinchro-
ninés sistemos atzvilgiu nuo dabartinés treciosios
linksniuotés vyriskosios giminés daiktavardziy vie-
naskaitos tesiskiria §io zodZio vardininkas su galtine
-ys. Tad, apskritai imant, galima laikyti, kad zodzio
pets (retai petis) vienaskaita priklauso prie trecios,
o daugiskaita — prie pirmos linksniuotés.

Ir sinchroni$kai misri yra daiktavardzio viéspats
vienaskaita — jo inagininkas paprastai vartojamas su
i$ pirmos linksniuotés atéjusia galiine -iu (viéspaciu),
be to, iSimtiné vardininko galtiné -s. Kiti linksniai
(viéspat-ies, viéspac-iui, viéspat-j, viesSpat-yje, viés-
pat-ie) turi tipiSkas dabartinés trecios linksniuotés vy-
riSkosios giminés gallines (dalis ju tokios pat yra ir
pirmos linksniuotés daiktavardziy). Sio ZodZio tre-
Ciosios linksniuotés vienaskaitos lytis gyvas palaiko
ypac, be abejo, tikybos kalba, kurioje itin daznos yra
kaip tik vienaskaitos vardininko, kilmininko, naudi-
ninko, galininko ir $auksmininko lytys. Dél to DZ3
atsisakyta ankstesniuose leidimuose teikto varianti-
nio linksniavimo pagal pirma linksniuotg — DZ1 941
irDZ, 937 buvo teikiama taip: viéspa//ts, ~ties (-¢io)
v., 0 tai rodo, kad bendrinéje kalboje visy pirma bu-
vo teikiamos abieju skaiciy treciosios linksniuotés
lytys, bet priimtinas ir linksniavimas pagal pirma
linksniuote. Tadiau $io zodzio daugiskaita dabarti-
néje kalboje linksniuojama, matyt, beveik vien pa-
gal pirma linksniuoteg (i§ esmés tokia vartosena liu-
dija ir LKZ XIX 290-292, i§skyrus viena pavyzdi i§
St. Zobarsko — jo pavartotas daugiskaitos vardinin-
kas viespatys). Dél to ateityje DZ3 rengéjy neapsi-
zitiréjima reikéty pataisyti, t. y. daiktavardi viespats
teikti kaip misraus linksniavimo Zodj.

Prie Zodziy, kuriy vienaskaitos ir daugiskaitos ly-
tys turi skirtingy linksniuo€iy galiines, seniai ar bent
senokai priklauso taip pat daiktavardziai krikscionis
bei pagonis, nors pastarasis bent antros XX a. pusés
teikybos veikaluose pateikiamas kaip vien pirmos
linksniuotés zodis. Ju vienaskaita paprastai vartoja-
ma su pirmos linksniuotés galiinémis, o daugiskaita
tebepriklauso prie trecios linksniuotés. Krikscionis
DZ, 336 ir DZ, 333 yra pateiktas taip: krikscion//is
(dgs. vard. -ys), ~é dkt. 1§ to Zodyno vartotojui turéty
biiti aisku, kad tas vyriskosios giminés daiktavardis
teikiamas linksniuoti taip:

Vienaskaita Daugikaita

krik¢ionis, plg. brolis  krikicionys, plg. zvérys, betbroliai

kriks¢ionio brélio  krikscidniy Zvériil bréliy

krik§¢ioniui broliui  krik§¢idnims Zvérims bréliams

About mixed declension

krikscionj bréli krikscionis 7véris brélius
kriksc¢ioniu broliu  krik§c¢iénimis Zvérimis broliais
krikscionyje brolyje  krikscionyse Zveryse broliuose
krik§¢ioni broli krikscionys Zvérys broliai

Toks pavyzdinis daiktavardzio krikscionis links-
niavimas taip pat remiamas vartosena ir itin daznas
tikybos leidiniuose bei apeigose, o tai, be abejo, tie-
siogiai veikia ir ty zodziy vartoseng kitais atvejais.
Dabartinéje kalboje jau neiprasta sakyti, pavyzdziui,
krikscionies, krikscionimi ar krikscionie, lygiai kaip
ir krikscioniai (plg. ir pirma garsios giesmés eilutg
Pulkim ant keliy, visi krikscionys), kriksc¢ionius,
krikscioniais. Tad teikyba eina i§ esmés kartu su ipras-
tine ir Siuo atveju prestizine tikybos kalbos vartose-
na. Beje, ir ankstesniuose teikybos veikaluose, nors
krikscionis détas kaip pirmos linksniuotés Zodis, greta
esanciuose straipsniuose daugiskaitos vartotos tre-
¢ios linksniuotés lytys. Taip, pavyzdziui, daryta DZ1
381 zodzio krikscionija reik§més aiSkinime ,,visi
krik§¢ionys” (o ne ,,visi krik§¢ioniai”). Tas pats Pr.
SkardZiaus, St. Barzduko ir J. M. Laurinai¢io suda-
rytame ,,Lietuviy kalbos vadove” (1950 m.), pvz.:
krikscionija ,krik§¢ionys, krik§¢ioniy pasaulis”,
kriksciongsté ,,buvimas krik§Cionimis, kriks¢ioniy gy-
venimo stovis ir aplinka; krik§¢ionija” (p. 338). Tad
DZ, ir DZ, tik jteisinta teikyboje tai, kas buvo pripa-
zistama ankstesniuose darbuose, iskaitant ir didjji
,,Lietuviy kalbos Zodyna” (zr. LKZ VI 582 Zodziy
sukrikscionéti, krikscionija, krikscioninti reik$meés
aiskinimus). Kaip anks¢iau buvo uzsiminta, papras-
tai (bent dabartinéje tikybos kalboje) taip pat kaip
krikscionis yra linksniuojamas ir pagdnis, tik misrus
jo linksniavimas neijteisintas teikybos darbuose. Nuo-
seklumas reikalauty tai padaryti.

Tiesa, dél zodzio krikscionis linksniavimo pasta-
ruoju metu yra kilgs Sioks toks ginc¢as. Mat ,,Gimto-
sios kalbos” Zurnalo 1998 m. 10 nr. buvo paskelbtas
R. Militinaités straipsnelis ,,Nevertas krikscionio ar
krikscionies vardo?”, kuriame, neisigilinusi iDZ3 pa-
teikima ir dél to ji iskreipdama, autoré teigia, kad
pagal §1 zodyna krikscionis neva turjs buti linksniuo-
jamas kaip trecios linksniuotés zodis ir tuoj pat ji
taip i$linksniuoja. Po to, radusi veiksmazodi kriks-
¢ioninti paaiskinta ,,daryti, versti krik§¢ioniu, kriks-
¢ionimis”, autoré mano, kad norminamajam leidiniui
taip aiskinti (vartojant vienaskaita su pirmos, o dau-
giskaita su treéios linksniuotés galiine) nesa gerai ir
papeikia rengéjus uz nusirasinéjima i§ LKZ. Bet be
pamato jaunoji kolegé jtaria DZ3 redaktorius tesuge-
béjus ,,samoningai ar automatiskai” perkelti reiks-
més aiskinima i§ LKZ (ten, beje, tas veiksmazodis
kiek kitaip paaiskintas — ,,daryti krik§¢ioniu, versti {
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kriks¢ionybg” VI 582). Tuo aiskinimu tenoréta dar
karta zodyno vartotojams akivaizdziai parodyti, kad
kalbamas daiktavardis yra linksniuojamas miSriai.
Toliau tame straipsnelyje lyg ir pripazistama, kad
krikscionis galis buti linksniuojamas ne tik trecigja,
bet ir pirmaja linksniuote ir kad tai netgi nesas ,,koks
didelis bendrinés kalbos normy lauzymas”, bet tik
gretutinés (?) lytys, i kurias esg ,,galima atlaidZiau
zitréti Snekamojoje kalboje”. Taciau rastuose pirme-
nybe reikia teikti treCios linksniuotés lytims. Straips-
nelis baigiamas §iais pamokomais Zodziais: ,,Svar-
bu, kad tame paéiame tekste abiejy linksniuo¢iy for-
mos nebiity vartojamos pramaisiui” (p. 18). Tad nu-
kirsta kaip kirviu — atseit, DZ, vartotojai blogai mo-
komi.

Deja, R. Milifinaité savo straipsnelyje i§ tikryju
gincijasi ne su D23 (kartu ir DZZ) teikiniais, o su gra-
matine dabartinés lietuviy kalbos sandara. Ji galbut
noréty regéti visus Zodzius linksniuojamus tiksliai pa-
gal tam tikras gal net kieno nors i§ Sono nulemtas
linksniuotes. Ta¢iau atskiri miSraus linksniavimo Zo-
dziai, ju grupés ar net misrios linksniuotés yra da-
bartinés bendrinés ir tarmiy kalbos tikrové. Tai ro-
do, kad kiekviena kalbos biiklé yra tik raidos tarps-
nis, susietas ir su praeitimi, ir su ateitimi. Kalbinin-
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kams tai neturéty nei patikti, nei nepatikti — tokia yra
kalba. Neturéty jie ir kirviu kirsti per vartojamasias
lytis, norédami sukurti kokia, savo pozitiriu, darnia
kaityba. Kirvis néra tinkamas irankis kalbai tvarkyti.
Tiriamasis dalykas mokslo Zmoniy paprastai imamas
toks, koks jis yra, o ne toks, koks, tyrinétojo many-
mu, turéty biti. Pagaliau ly¢iy teikyba dera remti var-
tosena. Tai keletas svarbiy teiginiy, kuriy nereikéty
isleisti i§ galvos svarstant teikybos dalykus, bet ku-
riuos, rodos, bus isleidusi krikscionio pateikimo DZ3
kritiké.

Baigiant ta krikscionio byla, matyt, bus ne pro Sa-
1i prisiminti, kad priesagas -(i)uonis ir ypac -(i)onis
ar tokj baigmen] turintys bendrinés kalbos Zodziai
XX a. patyré dideliy permainy. Simtmegio pradzio-
je, regis, dar placiai vartotos jy trecios linksniuotés
lytys (linksniuota Ciurlionies, palikuonies, velionies
ir t.t.), o gale ne vienu atveju vyrauja pirma links-
niuoté (bendringje kalboje besakoma Ciurlionio ir,
matyt, dazniausiai palikuonio, velionio). Dalis Zo-
dziy linksniuojama abejaip (taip DZ teikiamas ir pa-
likuonis), pagaliau esama, kaip Siame straipsnyje dés-
tyta, misriai linksniuojamy zZodziy. Bet tas kalbamos
zodziy grupés linksniavimo kitimas bty jau kito
straipsnio tema.
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Summary

The article deals with some problems concerning
the use and interpretation of synonims.

An analysis of numerous examples from the works
of Lithuanian classics - the poet Maironis and the
novelist A. Vienuolis - proves that it is necessary to
lay emphasis on those shades of meaning of synonyms
which decide the difference between them, but not
on the meanings that two (or more) synonims com-

Apie leksinius sinonimus rasyta palyginti nemazai,
ir jy vartojimas, galima sakyti, pakankamai iSgvilden-
tas. Taciau ir Cia pravartu kai kq dar pasvarstyti.

Sinonimy interpretavima tekste i§ esmés lemia ju
supratimas, paprastai pateikiamas apibrézimuose. O
jie, galima sakyti, visur vienodi: sinonimais vadina-
mi tos pacios arba artimos reikSmés zodziai. “Sino-
nimai yra skirtingai skambantys zodziai, reiskiantys
tg patj daikta, poZymj, veiksma” (J. Pik¢ilingis, Si-
nonimika. Kalbos figiiros. K., 1988, p. 4). Laikyda-
miesi tokios koncepcijos, autoriai (greta kity daly-
ku) neretai nurodo, kad sinonimai tekste gali pakeis-
ti vieni kitus.

Stai, pavyzdziui, J. Pikéilingis “Lietuviy kalbos
stilistikoje” (IL d., 1975), aiskindamas sinonimy sam-
prata, raso: “IS tiesuy, jei zodziai yra sinonimai, daz-
nai juos galime keisti vietomis, pvz.:

“Kur béga Seiupe', kur Nemunas teka,

Tai misy tévyné, grazi Lietuva!” (Maironis)

“Kas yra buves Kaukaze ir nevazinéjes Gruzijos
karo keliu, tas, galima sakyti, néra regéjes jos gam-
tos stebuklingyjy groZybiy, néra mates augaly jvai-
rumo ir kalny gyventojy margumo” (A. Vienuolis).

Pateikes Siuos du pavyzdzius, autorius tvirtina:
“Cia, pakeitus vietomis béga ir teka, regéjes ir ma-
tes, sakinio prasmé nekinta” (p. 200).

Many¢iau, kad taip interpretuoti minimus sinoni-
mus nederéty.

Kas gi iSeity, sukeitus vietomis pirmojo pavyz-
dzio sinonimus. Turétume: Kur teka Sesupé, kur Ne-

monly possess. It is only the difference that deter-
mines the essence of synonyms and their value in
use. Assertions that in certain literary cases synonyms
can be substituted one by another are not correct, as
substitution leads to assimilation of words, depre-
ciation of their differences of meaning, and this basi-
cally impoverishes active human speech.

munas béga. Formaliai zifirint, lyg ir galima. Bet te-
kéti yra Siuo atveju galimy sinonimy dominanté. Ais-
ku, kad visos upés teka (plg. iSteka, jteka, intakas,
tekme ir t. t.). Tad ir Sedupé gali tekeéti. Bet visi kiti
¢ia galimi sinonimai kuriuo nors poziiiriu jau apibii-
dins patj tekéjima; bégti reiks — greiciau tekéti, ma-
zesnei upei, upeliui tekéti ir t. t. Todél keistai atro-
dytu, jei greta ramiai, jprastai tekan&ios Sesupés, Ne-
munas — lietuviui didziausia, placiausia, galingiau-
sia upé — bégty! I3 tikryjy ir Nemunas, ir Sesupé te-
ka. Bet Maironis, sugretindamas béga ir teka, ne tick
kelia Sesupés bégima, kiek paryskina, pabrézia Ne-
muno didinguma ir ypac tas skirtingas erdves, kurias
Nemunas ir SeSupé &ia reprezentuoja.

Kad nereikéty nevaisingai samprotauti ar svarsty-
ti, jog vienam gali atrodyti vienaip, kitam — kitaip,
paémus tik viena pavyzdi, placiau pasiziirékime i
Maironio kiiryba, pasiaisSkinkime, kas gi tas Nemu-
nas ir ta erdvé paciam Maironiui:

“Per Lietuvq Nemunas eina platus, Tenai tarp kal-
vy apleisdams rytus, Nemunas eina, upiy didvyris;
leskodams Nerio, vandenis gena Nemunas senas;
Ramus, vienodas, paslaptingas, Eini sau amzinu ke-
liu; Sveikas, seneli! AmzZiy amziais <..> Pro Punios
kalnq susimgstes Banguoji vengdamas saly,; Bet nei
bus, nei tekés Nemune tiek vandens, Kiek priesy ten
kraujo tekéjo; llsekit kaulai pranokéjy.. Sargyboj Ne-
muno ramaus” — $tai keletas citaty i§ Maironio eilé-
rasciy.

Taigi Maironio Nemunas — “platus, ramus, vie-
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nodas, paslaptingas, senas, senelis, upiy didvyris..
eina, vandenis gena, banguoja, teka..” ir staiga —
béga greta tekan&ios Sesupés?!

Maironio kiiryboje ir kitos didelés upés placiose
erdvése nebéga:

“Tenai § rytus Dauguva plaukia; Kur juodos Bii-
gos pro tyrus teka”.

Visai kas kita, jei upés sraunios:

“Upeliai srauni nuo kalny tekini; [ prieglobstj bé-
ga Ventos; Nudziugo Moldava, Morica raundojus,
Srauniau i§sibégo nuo Alpiy Dunojus; Pauksciai
Ciulba, tirilivoja, Upés $niok$éia tarp kalny”.

Tad ten, kur pavasaris, kur atgimimas, — ir upiy
tékmés ivaizdziai kitokie — verzZlu, intensyvu, ne-
sulaikoma.., ten — ir béga, ir kiti sinonimai. Paly-
ginkime dar:

“Béga kaip upés srové tekina Laikai { nezinomq
sali; Oi, béga tos dienos kaip vandenys upés”.

Kartais gali atrodyti, kad zodZio pasirinkima le-
mia poetikos reikalavimai:

“O kur motulé yra geriausé, Nors apsidarius pil-
ka serméga? Ir jauna meilé kur nekalciausé, Jei ne
kur Venta ir Jira béga?”

Bet ir ¢ia béga rodo intensyvuma, verzluma, kaip
ir tos jaunos nekalCiausios meilés verzlumas, inten-
syvumas, vidiné galia (juk Cia gretinama). Plg. dar:

«Sirdj ir upe sunku suturéti; Vilijai bégti, mergai-
tei myleétil..”

Dar vienas pavyzdys:

“Nebeuztvenksi upés bégimo, Norint sau eity ji
pamazu; Nebsulaikysi naujo kilimo, Nors ji pasvei-
kint tau ir baisu”.

Nepaisant islygos (Norint sau eity ji pamaZzu), ne-
beuztvenksi tos galios, tos jégos, to nenumaldomo
judéjimo (upés bégimo), kaip ir nesulaikysi “naujo
kilimo” — to gal netikéto, bet laukto, verzlaus, jau
nesutramdomo nacionalinio i§sivadavimo sajudZio.

Taigi matome — Maironio kiiryboje tekéti ir bégti
aiSkiai skiriasi, tad sukeit¢ juos vietomis, keistume
Maironio samprata, jo {vaizdZius ir turétume kazko-
kig nepateisinama ir, apskritai, nepriimting mintj.

Ta proga pravartu zvilgteréti { visa eilérascio san-
dara. Jis kuriamas paralelémis: kickvieno eilérasc¢io
posmo pagrindiniai {vaizdziai (dvi, kartais net trys
paralelés) — tai pagrindiniai tévynés Lictuvos jvaiz-
dziai, svarbiausios, biidingiausios detalés.

Pradéjes nuo placiausios tévynés erdvés (“Kur beé-
ga Sesupé, kur Nemunas teka..”), antrame posme po-
etas duoda sodybuy erdves (“Kur rausta zemciugai,
kur riitos Zaliuoja..”), tre¢iame — pazvelgia | Lietuva
ivairiais mety laikais (“Ar giedrios isausta pavasa-
rio dienos, Ar krinta po dalgiu Zvanguciai lankos,
Ar dreba nuo salcio apleistos rugienos..”), ketvirta-
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me — primena ory permainas (“Ar §viecia mums sau-
lé, ar orai apteme”), toliau prisimena istorija (“Cia
Wtautas didis garsiai viespatavo.. Cia bociai uz lais-
ve tiek amziy kariavo..”) ir pagaliau kreipiasi | Auks-
Ciausiaji, kad apsaugoty ta mylima $alj (“Kur misy
sodybos, kur bociy kapai”).

Sitokiy paraleliskai pateikiamy detaliy pagrindu
Maironis reprezentuoja tévyng, parinkdamas kiekvie-
name posmelyje pacias biidingiausias ir jas sugretin-
damas, kai kurias net supriesindamas kaip polius, dvi
ribas, tarp kuriy telpa visuma, t. y. plac¢iausios po-
tekstés. Tad ty detaliy, ty ivaizdziy sugretinimas, netgi
suprieSinimas ir iSkélimas kaip svarbiausiyjy sudaro
kiekvieno posmo pirmujy keturiy eilu¢iy minties es-
mg, branduoli ir drauge iSryskina kiekvienos juy svar-
ba. Jeigu svarbu mums “Kur rausta Zemcingai, kur
ritos zaliuoja” — dazniausieji biitino sodybos paly-
dovo darzelio ivaizdziai, jeigu svarbu “Ar sviecia
mums saulé, ar orai apteme” — ir graziausios, malo-
niausios, ir nifirios dienos ir t. t., tai ne maziau svar-
bu ir “Kur béga Sesupé, kur Nemunas teka” — {vaiz-
dziai, reprezentuojantys Didziaja Lietuva ir UzZne-
mung (prisiminkime istorija, ir bus aiSku, kodél ¢ia
atsirado Sesupé, juoba, kad ji, rodos, vienintelj karta
sutinkama Maironio kiiryboje, tuo tarpu kity upiy
ivaizdziai daznokai pasitaiko). Taigi — Se$upés ir Ne-
muno kitokios, skirtingos erdvés, o jos ir lemia béga
ir teka vartojima. Sity {vaizdziy skirtuma pabrézia ir
anaforiska konstrukcija (“Kur. kur”). Be to, ir tie-
siogine prasme Sesupé sraunesné (siiduviai sako, kad
ji gana srauni) negu Nemunas. Bet esmé, Zinoma, ne
Cia, Cia tik papildomas pastebéjimas.

Be to, kiekvieno $io eiléras¢io posmo penktoji ir
Sestoji eilutés lyg apibendrina ir savotiSkai pakartoja
keturiy pirmyjy eilué¢iy mintis. Jeigu atidziau pasi-
zilirésime | pirmojo posmo dvi paskutines eilutes, pa-
jusime aiskiai, kaip kinta {vaizdZiai. Stai ¢ia (Sitoje
paraleléje) poetas ragina visas miisy upes skubéti {
marias giliausias, kaip ir dainas — skambeéti po Salis
placiausias. Todél ¢ia jau vartojama bégti — intensy-
vesnio vyksmo Zodis. Ta reik§més intensyvuma ro-
do ir kiti reik§més aktualinimo buidai: liepiamoji nuo-
saka — jsakmus kreipimasis i upes, tarinio inversija,
taip pat paties Zodzio kartojimas:

“Bekit, békit, miisy upés, | marias giliausias!

Ir skambékit, miisy dainos, po Salis placiausias!”

Be to, su nuotaikos kitimu kinta ir poetinis met-
ras. Ten, tévynés erdviy ivaizdziai, rodos, lipte ilipg
1 amfibrachi, rodos, jis — pats geriausias toms erd-
veéms iSskleisti, o ia, jsakmiam raginimui, poetas pa-
sinaudoja choréju, turbiit padiu intensyviausiu met-
ru. Taigi ir pats poetinis metras savaip aktualina Zo-
dziy reik§mes.
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Stai dar ir §iuo aspektu pazitirékim i siiloma bég-
ti ir tekéti sukeitima vietomis: Kur teka Sesupé —
dar labiau pabréztume tekéjima, ji sulétindami, van-
dens pagausindami, o kur Nemunas béga — dar la-
biau aktualintume bégima, akcentuotume ji, suinten-
syvintume. Tad matome, kad ir pati poetiné strukti-
ra priesinasi siilomam keitimui, kuris, esa “sakinio
prasmés nekeisty”. Pakeisty, i§ esmés pakeisty, pa-
daryty ty ivaizdziy gretinima neimanoma.

Dar viena pastaba: sakinyje — “Kur béga Sesu-
pé” —yratarinio inversija. Inversuotas tarinys labiau
paryskina béga reikSmg ir tokiu badu, labiau parys-
kinus bégima, kartu savotikai sumazinama Segupés
baseino erdve, —ji lyg visa lengviau aprépiama. Tuo
tarpu: “kur Nemunas teka” — zodziy tvarka iprasta.
Bet Sitame sugretinime labiau iSryskéja ir teka reiks-
mé, o drauge ilgesnis, platesnis, erdvesnis darosi ir
Nemuno baseinas.

Pagaliau nesvarbu, kodél ¢ia atsirado inversija: gal
ja padiktavo metras, o gal atvirks¢iai — gal mintis
susirado metra?! Svarbu, kad taip yra, ir taip reikia
suprasti.

Kazin ar atsitiktinai gimé ir visai Lietuvai labai
gerai zinoma §ito eiléras¢io-dainos melodija, kur te-
ka paklista kitoms natoms — dainuojant iStgsiama.
Idomu, kaip skambéty ta eiluté, sukeitus béga ir te-
ka vietomis?!

Ir dar vienas mazmozis: kai gretinami du dalykai
(arba kai kas nors iSskai¢iuojama), tai paprastai ant-
rasis i§ ju bina svarbesnis, biidingesnis, daznesnis ir
t. t., t. y. reik§mingesnis. Sitame Maironio eilérastyje
tai irgi akivaizdu: “Kur rausta zemdciiugai, kur ritos
Zaliuoja” — juk riitos budingesné, tiesiog neatskiria-
ma lietuvés darzelio detalé; “Ar Sviecia mums saulé,
ar orai apteme” — juk, kai orai aptemg, ne lengviau
jausti meilg “brangiausiai probo¢iy Saliai” negu Svie-
¢iant saulei (nuotaika, savijauta juk ne tokia pati); ir
t. t. Tas pats ir pirmajame sakinyje: “Kur béga Sesu-
pé” — tai mazesné tévynés dalis, “kur Nemunas te-
ka” —svarbesnioji, pagrindiné, didzioji Lietuvos erd-
vé. Sukeite ZodZius béga ir teka vietomis, prasmg
skriaustume ir §iuo pozifiriu, t. y. i§ viso kurtume kaz-
koki kalbamajai situacijai lyg priestaraujantj varian-
ta — mazesnéje erdvéje tekéjimas — Iétas, dideléje —
intensyvus?!

Vadinasi, keliais aspektais pazvelgus i $i pavyzdi,
noréta parodyti, kad Maironio: “Kur béga Sesupé,
kur Nemunas teka” — tai ne kokia nors atsitiktiné var-
tosena, kur galima bty veiksmazodZius keisti vieto-
mis, nepazeidus autoriaus ivaizdZiy; juoba, kad mi-
nimi veiksmaZzodziai ¢ia vartojami ne visai tiesiogi-
ne reikSme, o drauge su upémis jie eina kaip tam tik-
ry “misy tévynés” erdviy ivaizdziai. Antra vertus,
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¢ia noréta priminti (pirmiausia mokytojams lituanis-
tams): neatlikinékime “eksperimenty”, o pasistenki-
me suvokti autoriaus ivaizdzius, i§Sifruokime juos,
atskleiskime ju potekstes — suvokime taip, kaip au-
torius suvokia. Juk vaizduojamas iSorinis pasaulis yra
zmogus vidinés biisenos, jo minéiy, jausmuy, valios,
pagaliau — poelgiy, veiksmy israiska. Rasytojas pa-
prastai pasirenka viena kita detalg, bruoza, vyksma,
kurie pajégty savo rySkumu sukurti visumos vaizda.
Sia prasme kiekvienas tekstas, galima sakyti, yra vie-
nintelis, nepakartojamas. O ¢ia lengva ranka ji sitilo-
ma redaguoti ir skirtumo nematyti.

Tiesa, vieno rasytojo (turbiit ypac poeto) kiirybo-
je tam tikros detalés, ivaizdziai pasikartoja. Todél
nepakanka imti viena pavyzdj ir ji “pritempti” prie
kokios nors susikurtos minties, pozitirio, koncepci-
jos. Reikia placiau pasizvalgyti rasytojo kiiryboje.
Tik tada suvoksime jo — individo — kalbos esmg.

Bet kiekvieno rasytojo kalba — tai ne kazkokia uz-
dara sistema. Tai savotiska visos visuomenés kalbos
atmaina, nes jis, kaip minéta, pasirenka detales, vyks-
mus, bruozus i§ bendrojo kalbos lobyno ir tokiu bii-
du reiskia savo vidinius i§gyvenimus.

Ta proga, pravartu bent keliais pavyzdéliais pri-
minti, kad ir kiti raSytojai su Nemunu, jo tékme ir t. t.
elgiasi analogiskai. Stai V. Krévés Nemunas, gana
daznas jo “Dainavos Salies seny Zmoniy padavimiuo-
se” (V., 1955).

“Ir is visy pusiy kaip nemunai plauké zmonés, p.
33. Tris dienas, tris naktis nemunais plauké ten za-
lias vynas, p. 27. Dunojus kraujo praliejo Sariinas,
o Sviedrys tai jau nemunus” p. 51.

Sitie palyginimai aiskiai rodo gausuma. O §tai tie-
sioginiai vaizdai:

“<..> nerimsta cia mano Sirdis: traukia jq Salin,
kur seni tévai gyvena, kur tyliai Nemunas banguo-
ja, kur srovus Merkys teka” p. 31.

Stai ¢ia irgi matome, kad Nemunas tyliai ban-
guoja, o greta jo (nors Cia néra paralelés) Merkys
teka.

Autoriaus valia pasirinkti ZodZius, — ¢ia jis Mer-
kiui pasirinko teka, bet ta tekéjima sustiprino, suin-
tensyvino epitetu srovus, o Nemuno bangavimg —
létesni, ramesni, didingesnj tekéjima, — tyliai. Tad ir
¢ia: dvi nevienodos upés — nevienodai jos ir teka.
Tai ir yra siekimas pasirinkti ZodZius, kad jais i$sa-
kytu nevienoda jausma, sukurty nevienoda ivaizdj.

Cia norima pabrézti, kad tai — ne koks nors for-
malus sinonimy ieSkojimas, vengiant nekartoti to pa-
ties zodzio, o skirtingy iSorinio pasaulio reiSkiniy
skirtingas suvokimas. Jeigu visi taip biity vengg kar-
toti arti tekste ta pati Zodi, kaip moko kai kurie stilis-
tai, tai vargu ar biity tokiy pavyzdziy, kaip pastara-
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sis, kur dviejuose gana arti esanciuose sakiniuose yra
“tyliai Nemunas banguoja”. Deja, V. Krévei Nemu-
nas toks Sitame tekste; bet, kaip minéta, kitoks Mer-
kys. O ir Merkys toks ne viename sakinyje — toks
ivaizdis kartojamas:

“Ten, kur srovus Merkys, bégdamas tekédamas
per Salies pievas, per alksnynus, per kriitmuotus Slai-
tus, plukdo savo tyrq vandenélj platun Nemunélin,
yra ten aukstas ir status kalnas, <..> o ant to kalno
tvirta pilis, garsi Merkiné”. p. 22.

Tik ¢ia sraunus Merkys jau — béga teka ilgai, per
tam tikras nevienodas erdves, kol atplukdo savo van-
deni i Nemuna. Taigi vandens daug, bet jis srauniai
teka (bégdamas tekédamas) ir ta sraunuma V. Kré-
vé suintensyvina Zodziu bégti. Tai dar karta rodo
(apie tai minéta pradzioje), kad visos upés gali tekeé-
ti, bet ju tékmeé skirtinga. Stai ¢ia Merkys per jvai-
rias erdves ne visur vienodai teka ir $itai trukmei,
Sitam jo nevienodam keliui skirtingose erdvése V.
Kréveé pasirinko tokj varianta (bégdamas tekéda-
mas), nerasdamas tam savo sudétingam {vaizdziui
i8reiksti vieno tinkamo Zodzio.

Tokia vartosena gana biidinga ir tautosakai. Cia
noriu pateikti tik viena pavyzdj, rasta dar L. Rézos
surinkty ir i§leisty “Lietuviy liaudies dainy” 11 t.:

“Priekulés kiemas

Tai didis kiemas,

Cia bégo tekéjo

Srovés upelé.

Ant tos upelés,

Ant srovingosios,

Cia girdeé brolyciai

Bérq zigeli” p. 191.

Palyginkime dar viena V. Kréveés pavyzdi:

“Tik Stangés upelé, bégdama aplink kalnq grio-
viais perkasais, be pertraukos kalbéjo senai piliai,
ka ji maté, kq girdéjo”. p. 23.

Dar pavyzdys (i§ 1. Seiniaus “Rinktiniy rasty” I t.):

“O Stai ziurék, kur taip balta, ten toliau, kur béga
Si upelé”. p. 363.

Siais pavyzdziais norima parodyti, kad upeliai gali
bégti ir kad Cia gali buti keliamas ne tik jy tékmeés
sraunumas, bet ir akivaizdus vandens judéjimas: sto-
védami prie mazo upelio, vandens tékmg labai gerai
matome (i§ vandenyje judanciy augaly, sunesty smé-
lio bangeliy upelio dugne ir pan.).

Jau i§ ¢ia suminéty pavyzdziy matome, kad: upés
teka ir upés béga — tai ne ta pati reikSmé.

Cia, atrodo, visai paranku prisiminti kai ka i$ si-
nonimy teorijos. Kiekvienas galimas sinonimas (greta
dominantés, paprastai neutraliai Zymincios koki nors
daikta, pozymi, vyksma ir t. t.) visada yra raiSkesnis
uz dominantg, t. y. jis ne tik pasako patj vyksma, po-
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zymj ir t. t., bet ir kuriuo nors pozitiriu ji apibiidina,
sukonkretina. Tokiais atvejais tekste ir yra svarbiau-
sia tas atspalvis, tai, kas padeda sukurti raSytojo no-
rimg jvaizdj (plg., kad ir jau minétus pavyzdzius —
upés Sniokscia, Dauguva plaukia, vandenis gena
Nemunas senas, Stangés upelé, bégdama aplink kal-
nqirt. t.).

Bet ir pati dominanté konkre¢iame tekste (ypac,
kai ji dar gretinama su kitu sinonimu) kelia jau kon-
krety, individualy, §iam jvaizdziui kurti tinkamiau-
sia, o ne kazkoki bendra, neutraly pozymi. Juk leksi-
kologiné samprata teka yra kalbos (kaip abstrakci-
jos) samprata, vadinamoji neutralioji samprata. Tuo
tarpu “Kur Nemunas teka” — jau yra konkreti, reali-
zavimo, t. y. kalbéjimo ($nekos), Sito teksto sampra-
ta. Cia “kur Nemunas teka” — tai erdvés, Nemuno
baseino samprata, panoraminis didziosios Lietuvos
dalies jvaizdis.

Veiksmazodziai bégti, tekéti yra daugiareikSmiai.
Cia tuo tarpu susiddiréme tik su vienu jy sinoniminés
vartosenos atvejy. [domumo délei pateiksim dar bent
viena, buitinés kalbos pavyzdi. I$ vaikystés labai ge-
rai jsiminiau, kaip graziai zmongs skiria tuos Zodzius
namy apyvokoje. Stai stovi kibiras vandens virtuve-
je ant suoliuko. Pakélus kibira, suoliukas aigkiai $la-
pias (nejprasta). Tad sakoma: turbiit kibiras teka. O
kai, prisipylegs i$ Sulinio, nesi kibira ir matai vandens
Ciurksle, tai sakoma: kibiras béga.

Cia gali kilti klausimus, ar i3 viso galima gretinti
du arba ir kelis sinonimus? Ne tik galima, bet ir rei-
kia. Toks stilistinis eksperimentas pravartus, bet ne
tam, kad irodinétume, jog, sukeitus sinonimus, saki-
nio prasmé nesikeicia, o prieSingai, kad geriau iSrys-
kintume, kuo sinonimai skiriasi, kg reiSkiame vienu,
o ka kitu. Taip ir reikia parodyti, kad ju negalima
pakeisti vieno kitu, nes pasikeisty prasme, kuriamas
ivaizdis. Tik Sitaip ir rySkéja kalbos turtingumas. O
sitilydami sukeisti juos vietomis ir tvirtindami, kad
prasmé nesikeicia, norim to ar nenorim, teigiame, kad
jie lygiaver¢iai, t. y. suniveliuojame Zodzius, nubrau-
kiame ju atspalvius ir neju¢iomis mokome nepaisyti
tikslumo. Sitokiu keliu eidami, to nenorédami, pa-
mazu stumsime Zodzius i§ aktyviosios vartosenos ar-
ba tik formaliai reikalausime arti tekste nevartoti ty
paciy Zodziy, graibytis sinonimy, net nesuvokiant,
kuo jie skiriasi. O jeigu jau kalbame apie sinonimy
kaitaliojima, tai visus konkreciu atveju galimus si-
nonimus tegalima (formaliai!) pakeisti nebent domi-
nante (Siuo atveju — tekéti). Bet ir tokiais atvejais
(keisdami dominante) suniveliuotume atspalvius, t. y.
atsisakytume to, kas svarbiausia: argi imanoma “upés
Snioks¢ia tarp kalny” ar “Upeliai srauni nuo kalny
tekini [ prieglobstj béga Ventos” — pakeisti teka?!
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Tam prieStarauja pats tekstas, visa Zodziy aplinka.
Tai visai kiti vaizdai, kiti jausmai, kita nuotaika. Tad
ir vertinkime tekstus tokius, kokie jie i$ tikryjy yra.
Turtinkime (pirmiausia jaunimo) aktyviaja kalba, mo-
kykime jos raiskos isgaliy.

Juk Zmogus i$ prigimties nejaucia poreikio turéti
du ar daugiau Zodziy absoliuciai tai paciai reikSmei.
Tik sickdamas tiksliausiai iSreiksti tikrove, i§sakyti
savo jausmus, isitikinimus, tikslus ir likeséius, opti-
maliausiai veikti adresata, zmogus iesko tinkamiau-
siy raiskos budy.

Man atrodo, kad pakankamai aiskiai skiriasi ir Zo-
dziai regéjes ir mates minétame vadovélyje pateik-
tame A. Vienuolio sakinyje. Sakydamas “néra rege-
Jes jos gamtos stebuklingyjy grozybiy”, A. Vienuo-
lis sutelkia placius, panoraminius, dideliy erdviy vaiz-
dus, stebuklinguosius Gruzijos reginius. Tuo tarpu
antroje sakinio dalyje — “néra mates augaly jvairu-
mo ir kalny gyventojy margumo” — autorius apiben-
drina konkrecius, atskirus, i$ arti matomus (vis at-
skirai!) vaizdus. Augaly jvairumo, gyventojy mar-
gumo nei i$ toli, nei i§ karto nepastebési ir neaprép-
si. [vairumas, margumas — tai vis atskirai matyti, es-
kiziski vaizdai. Tad ir $iy ZodZiy sukeisti vietomis
negalima, nepazeidziant A. Vienuolio sampratos.

Skaitydami toliau jo legenda “AmzZinasis smuiki-
ninkas”, kurios pirmasis sakinys ir pateiktas minéta-
me stilistikos vadovélyje, tuoj pat randame miisy ap-
tariamus zZodzius atskirai (ne viename sakinyje) pa-
kartotus:

“Vietomis keleivis, matydamas tokiy gamtos gro-
Zybiy, is dziaugsmo ir malonumo taip atsitolina nuo
paprastyjy, kasdieniniy ripesciy, jog jauciasi lai-
mingas ir patenkintas esqs”.

Taigi — matydamas, bet — vietomis matydamas.
Vadinasi, matydamas vis atskiry, tai Sen, tai ten nuo
kelio matomy, siauresniy erdviy, konkreciy, eskizi-
niy vaizdy.

Toliau tekste:

“Vaziuojant siuo keliu, regisi, kad kazin kieno mil-
Ziniskos rankos, Simtus mety vargusios, grazindamos
Sitq keliq”.

Cia, Sitame sakinyje, keliautojas jau susitelkia sa-
vyje ir apibendrina, susieja visa, kas matyta ir regé-
ta, tad ir suprantama, kodél — regisi (ir erdve, ir lai-
kas apibendrinti vidiniu supratimu).

Dar toliau:

“Garsieji, daug maciusieji keliautojai alpininkai
tvirtina, jog tokiy graziy kalny, tokiy reginiy ir to-
kio kelio, kaip Gruzijos Karo kelias, nerasi dargi
Sveicarijoje”.

Stai ¢ia: “daug madiusieji” — tai ir jvairiu laiku, ir
ivairiose vietose. Vadinasi, ir ¢ia — matyti vartoja-
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mas konkreéiy, atskiry, ivairiy vaizdy apibendrini-
mui. O reginys — jau platis, tolimi vaizdai; jau pa-
noramos.

Dar vienas pavyzdys:

“Po valandélés prasiskiria anksta Darjalo kalny
siena, ir pries keleivio akis atsiskleidzia didingas ir
kartu paslaptingas Kistyno tarpukalnés reginys”.

Jau ir be komentary aiSku, kad tai plati, gili erdveé,
tai sudétinga daugiamaté panorama.

Tik dviejuose pirmuosiuose legendos puslapiuo-
se — tiek pavyzdziy! Tai argi neskiria A. Vienuolis
Sity zodziy, ar galima sukeisti juos?

Dar pavyzdziy:

“Kisrtynai ménesienomis matydavo ir pazindavo
prazuvusiyjy medziotojy Sesélius <..>”

“— Allach kerim! Allach kerim! (Alachai, gelbék!
Alachai, gelbék — kabard.) — kaip vienas susuko visi
Kistynai ir pirmq bei paskutinj sykj pamaté kalny
dvasiq Dzuarq, kuri, perskélusi pusiau Kuru kalno
virsiine ir vienq jos puse sugriebusi { glebj, sviedé §
tarpukalne staciai | griezéjq”.

“Kaimyninés tautos, nakcia isgirdusios Kistyny
kalnuose didelj trenksmaq, labai nusigando, bet rytq
nudziugo, suzinojusios apie baisiq savo priesy ne-
laime, ir kartu nustebo, pamadciusios Tereko vietoje
grynq akmenynq”.

Tegul ir dideli Cia objektai, nezemiski veikéjai,
nemaZzi plotai, bet vaizdai kompaktiski, Zvelgiama
viena kryptimi, vaizdai i§ karto matomi kaip kon-
krettis vyksmai ar juy rezultatai. Be to — pamaté staiga.

Tiek pavyzdziy tik vienoje legendoje. Idomios var-
tosenos aptinkame ir kituose kiiriniuose.

Regéti ir matyti kartais skiriasi ir veiksmo truk-
més pozitiriu. O ypac, kai koki nors reiskini pama-
tome staiga, netikétai ir pan. Tokiais atvejais grozi-
néje literatiiroje neteko aptikti ZodZio paregéti. Stai
vienas tokiy pavyzdziy i$ “Uzkeiktyju vienuoliy”:

“Nuo Arckordo kalno virsinés pamaté vienuoliai
viena liepsna apimtq Gruzijq, o rytuose, kaip pries
saulei tekant, nuo gaisry raudonq Kazbekq, kurio
virsinéje stovéjo peiliu nudurtojo pasiuntinio Seseé-
lis, ismeiges akis i liepsnojantj krastq..”

Bet ir Sitokiais atvejais pamaté viska sutelkia {
kompaktiska vaizda; erdvé, panorama lyg pasitrau-
ké i§ suvokimo. Bet svarbiausia — staiga pamate.
Be to, pamaté tik konstatuoja patj fakta ir nerodo
matanciyjy santykio su matomuoju dalyku, dar neat-
skleidzia jy iSgyvenimo.

Norédamas parodyti ir matanciojo santyki su ma-
tomuoju dalyku, A. Vienuolis po matyti daznokai
vartoja reginj. O regéti, ypac reginys, rodo matan-
¢iojo santyki su vaizdais, vyksmais, jo grozéjimasi,
nustebima ir t. t., jo pasitenkinima ar nepasitenkinima:
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”Pasiekes virsukalne, pamaté privatdocentas to-
ki reginj, koki seniai jau buvo bemates, ir patyreé tai,
kq seniai buvo pamirses: rytuose is uz misky, raudo-
na ugnimi visq padange nusvietusi, kilo patekéjusi
saulé, uzliejusi laukus, jos pirmutiniai spinduliai pa-
sklido padangémis <..>” (“Joninés”)

Be to, ¢ia iSlieka ir matyti skiriamoji reikSme, nes
toliau tekste reginys konkretinamas, detalizuojamas,
zvilgsnis slysta nuo viso bendro reginio, | siaures-
nes, konkretesnes erdves.

Nebitinai reginys — tai tik panoramos ir A. Vienuo-
lio kalboje. Tai gali biiti ir matan¢iajam $iaip iSskirtinis,
nuostaba keliantis, netgi neleistinas ir t. t. reiskinys:

“Seimininko dukteryté, pamadiusi uz kasy po kle-
tele tasomq Veronikq, ne savo balsu suspigo vidury
kiemo, o jos Sauksmu atbéges “pielninkas”, pama-
tes tokj reginj, sugriebé seniokq uz kailiniy ir meté ji
uz kubilo” (“Paskenduolé”).

Norédamas labiau paryskinti matanciojo vidini
santykj su reginiu A. Vienuolis vartoja ir kity, savai-
me raiskesniy Zodziy (nei matyti):

“Nuo Linksmakalnio neiskenté daktaras neatsig-
rezes atgal ir nepasigéréjes miestelio reginiu: apa-
Cioje kaip duobéje buvo matyti miestelis, kalnais ap-
sétas, kurio viduryje Sventoji upelé teka; stirksojo
apgriauti milziniski baznycios bokstai, keletas isli-
kusiy nuo gaisro dideliy namy ir aptriuse, sukiuze
namukai, kurie, anot daktaro, geriau biity sudege; o
ten, uz misky meélynyjy, kysojo penkiy baznyciy var-
pinés, ir dangus siekési su zeme”. (“Auka”)

Bet reginys ir ¢ia paskui suskyla i keleta atskiry
vaizdy, zvilgsnis slysta nuo vieno juy prie kito, jau
netgi nemaloniy, zavesio nekelian¢iy. Todél désnin-
gai Cia atsiranda matyti (po reginio, po bendro pa-
noraminio vaizdo).

Aktualinant matanciojo iSgyvenimus, gali ne tik
pasirodyti savaime raiSkesni veiksmazodziai, bet ir
pats reginys turéti epitety:

“Vyriausiasis vienuolis, i§vydes toki baisy reginj,
numeté maisq, nuleido rankas ir, kaip stabo istiktas,
sustiro vietoje”.

Galbit gali pasirodyti, kad pamaté reginj galéjo
atsirasti A. Vienuolio (nuostabiai jautraus zodzio
iprasminimui) kalboje, vengiant kartoti tos pacios
Saknies zodi (regéjo regini), t. y. vengiant tautologi-
jos. Bet $iaip tekste arti kartoti Zodi A. Vienuolis ne-
vengia, jei to reikalauja vienodas iprasminimas (ir
kitu Zodziu nekeicia):

“— Drauguzi, — nudziugo Azuolas, — kas laimés
spinduli nors kartq regéjo, kas gamtos grozybes min-
timi buciavo, kas skraidé svajone padangés takais,
— tikék manim, drauguzi, tas laime regéjo, be josios
to Sirdis nebrims”. (“Azuolas”)
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Tokiuy pavyzdziy (ne tik Sito, bet ir kity zodziy
kartojimo) A. Vienuolio rastuose apstu. Tad zodziy
derinio pamaté reginj atsiradimo prieZastis, matyt,
kita.

Be to, gali pasirodyti, kad §itas junginys (pamaté
reginj) lyg prieStarauja ¢ia keliamam matyti ir re-
géti reikSmiy skirtumui, jy nivansui.

Pirmiausia, jau minéta, kad regéti paprastai rodo
veiksmo trukmeg, o pamatyti — kartinj, greita pama-
tyma. Antra vertus, po veiksmazodzio regéti visy
raSytoju tekstuose paprastai eina kokie nors i$skirti-
niai regéjimo objektai, panoramy ar pan. j{vaizdziai,
nes pats veiksmazodis tik prasmi$kai projektuoja tuos
ivaizdzius ir drauge iSreiSkia matanciojo pozicija, t.
y. po regéti jau turi eiti tai, kuo Zavimasi, kas nuo-
stabu, kas neiprasta ir t. t., kas netikéta, reta. Kai sa-
kinyje atsiranda reginys, tai visa tai jis kaupia savy-
je (ir busimojo teksto projekcija, ir iSgyvenima). Re-
ginio reikSmé ta pati, kaip ir pamatinio zodzZio — re-
géti. Tai Stai todél, pirmiausia, ir nereikia tautologi-
jos (pvz.: regéjo reginj; po regéjo savaime ir eina,
ka regéjo konkreciai). Kai atsirado minétieji jungi-
niai (pamaté reginj, iSvydo reginj), tai tas isskirti-
numas ir matan¢iojo pozicija i§ vyksmo persikelia i
reginj ir pa¢iam vyksmui jie jau nereikalingi. Vadi-
nasi, objekto i$skirtinumas ir matanc¢iojo santykis su
juo 1§ vyksmo (biity regéti, jei tic niuansai islikty
vyksme) perkeliamas | objekta (reginj). Tada vyks-
mas fiksuojamas neutraliu, be vertinimo Zodziu — ma-
tyti. Tad junginio atsiradima lémé ne tik trumpas,
momentinis vyksmas (pamaté), bet ir minétoji (reiks-
més perkélimo) priezastis.

Vadinasi, $ito junginio atsiradimas nepaneigia re-
géti ir matyti reikSmés nivansy.

Tautologijos regéjo reginj neteko aptikti grozi-
néje literattiroje, matyt, dél tos pacios priezasties. Va-
dinasi, ne A. Vienuolis (ar kas kitas) ¢ia kazkaip “for-
maliai”, vengdamas kartoti tos pacios Saknies zodi,
vartoja pamaté reginj, t. y. vengia tautologijos; ji
kazkaip savaime kalboje nereikalinga, nelogiska (plg.
Ka a$ regiu! ir Koks reginys!). Juk Zodziu fiksuoja-
ma savoka. Tai kam ja fiksuoti du kartus. Stai kodél
ir neteko aptikti grozinéje literatiiroje regéjo regini.

I§ Sitos regéti reikSmés atsirado ir aiSkiaregiai, ir
regimybé; kiek is kitos — silpnaregiai, neregys; is
ju abiejy — spaudoje straipsnio pavadinimas: “Regé-
jimo invalidai praSo seimo praregéti”; ¢ia ir regos
sutrikimai, regos organai ir t. t. Siais atvejais maty-
ti, atrodo, niekur neisibrové, nors matomybé be jo-
kiy pavyzdziy “Dabartinés lictuviy kalbos Zodyne”
(1993) yra. Kas kita — blogas matomumas — kai ri-
kas, kai tamsu. Taigi ir daznesnieji vediniai susijg¢ su
pagrindiniais reikSmiy atspalviais.
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[vair@is vediniai, nors juy ir negausu, savo ruoztu
palaiko paciy pamatiniy Zodziy reik§miy nivansus ir
padeda jiems pamazu jsitvirtinti bendrinéje kalboje,
t. y. veikia griztamuoju budu.

Gali pasirodyti keista, kodél ¢ia taip ieskota ty Zo-
dziy reikSmés niuansuy. Bet, rodos, vieng karta reikia
baigti populiarinti ta vienpusiska ir i§ esmés nepa-
matuota tvirtinima, kad “pakeitus vietomis sakinio
prasmé nekinta” (o i§ to — kad jie nesiskiria). IS es-
més bendrinéje kalboje Siuos zodzius sieja tai, kad
jie abu rodo Zmogaus jutiminj santykj su aplinka, re-
alizuojama akimis. Bet, antra vertus, matomas ais-
kus polinkis juos jprasminti skirtingai. O tai ir yra
bendrinés kalbos formavimosi reiskinys. Tad ji rei-
kia palaikyti arba bent jau netrukdyti, aiSkinant, kad
jie “prasmés nekeicia”. Be to, neaisSku, apie kokia

Problems of synonyms

prasmg minimoje stilistikoje kalbama. Teksty inter-
pretavimui turi rapéti tai, kaip Zodis konkrec¢iame
tekste iprasminamas. O ¢ia gi du zodZiai su nepanei-
giamu niuvansu. Jei juy skirtuma ilga laika dirbtinai “asi-
milivosime”, tai ilgainiui gali atsitikti, kad i$ regéti
liks tik reliktai. Tai gal visiS$kai prasminga paremti
juos abu — tejsitvirtina bendrinéje kalboje, nes jie tik-
rai reikalingi ir teturtina pamazu visy aktyviaja kal-
ba. Ka mokykloje pasési, ta bendrinéje kalboje tu-
rési.

Jau vien i8$ to, kas ¢ia pasakyta, prasosi iSvada,
kad, aiSkinantis pacia sinonimy samprata, reikia ak-
centuoti ne tai, kuo jie sutampa, o tai, kuo jie skiria-
si, t. y. apibrézime kelti ne tai, kad jie reiskia “ta pati
daikta, ta pati pozymi, ta pati veiksma ir t. t.”, bet tai,
kad jie yra artimos reik§més ZodZiai.
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Refrenai: kelios pastabos apie
vietq leksikos sistemoje,
fonotaktikq, fonosemantikq

Jolanta ZABARSKAITE
Vilniaus pedagoginis universitetas
Studenty g. 39, LT-2034 Vilnius

Sum

The presented work is looking for the answers to
the questions rising in phonotactic and phonosemantic
research by analysing one group of specific
exspressive vocabulary of the Lithuanian — refrains.
It indicates the parametres of refrain definition. The
main pfonotactic tendencies of refrains are
interppretated from the phonosemantic point of view.

Ivadines

Globaliné periferija. Netradiciniai kalbos tyri-
néjimo aspektai leidzia pazvelgti i ivairiy kalbos lyg-
meny periferija, kur atrandama idomiy netyrinéty
reiSkiniy. Juos atidziau patyrinéjus, galima rasti ido-
miy izomorfizmo reiskiniy su centro lingvistiniais
procesais ir supaprastinta ju vyksma ir, atvirksciai,
sudétingy kalbos reiskiniy, atsakanciy i tradicinés kal-
botyros keliamus klausimus. Pavyzdziui, leksikos pe-
riferijos tyrin¢jimas fonosemantikos atzvilgiu gali at-
skleisti kitoms kalbotyros sritims riipimy dalyky. Ty-
rinéjant mijsliy zodziy fonosemantines ir semantines
ypatybes bei nagrinéjant tokiy Zodziy — kaukiy atsi-
radimo procesa buvo nustatyta, kad misliy zodziy kai-
rimas yra supaprastintas semantinés derivacijos pro-
cesas, kai jungtys tarp zodzio — rakto ir Zodzio — ko-
do yra skaidrios, todél gali biti pritaikytas kaip pa-
radigminé matrica analogiskiems procesams leksi-
nés sistemos centre tyrinéti, plg. (Zabarskaité, 1997).

Lietuviy kalbos istiktuky fonosemantiné analizé
gali padéti kalbos istorikams atsakyti { kai kuriuos
klausimus, plg. (Zabarskaite, 1995).

Refrenai — tai leksinés sistemos paribio reiskinys,
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Refrains: a few remarks
regading location in lexicology,
phonotactic, phonosemantic

mary

Key words: perifery of lexical system, motor- af-
fect element of language, phonotactical analysis,
phosemantic, dinamical function, ornamental func-
tion, T class consonants, R class consonants, the con-
notations of action-motion-contact, the connotations
of forward-backward movement.

pastabos

Sio skyriaus pradzioje neatsitiktinai pavadinti globa-
line periferija. Ju vieta leksikos sistemoje, apibudi-
nama klausimu: ar tai Zodis ar ne? Todél tradicinése
gramatikose jie nenagrinéjami. Folkloristikoje ref-
renai tai pat néra susilauk¢ daug démesio (Sauka,
1982, p. 115). Poetikoje, kaip fonikos elementai, ref-
renai taip pat lieka marginalijy biivio.

Fonosemantikos interesy ratas. Fonosemanti-
ka tyrinéja garsy artikuliaciniy ir akustiniy pozy-
miy kaip psichofiziologiny suvokiniy sinestezini po-
budi, kurj riboja kalbos fonetinés sistemos ir sin-
tagminiy kalbos garsy santykiy individualumas. Kal-
bos garsy konotacija fonosemantingje sistemoje yra
pastovi bei nekintanti. Ji turi savybe bti potenciali
ir iSryskeéti diskurso metu (Jakobson, Waugh, 1979,
p- 273). Todél atsakymy { savo srities klausimus fo-
nosemantika ieSko dviem kryptim: tyrinédama po-
eting kalba ir nagrinédama leksikos periferija: iS-
tiktukus, misliy zodzius,vaiky leksika, burty kalba,
keiksmazodzius, net glosalalijas, taigi refrenai -—
globaliné periferija — yra fonosemantikos interesy
rato objektas.
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Refreny vieta

Refreny definicijos parametrai. Nagrinéjimo ob-
jekta reikia apsibrézti. Jau buvo minéta, kad refrenai
yra leksikos paribys, balansuojantis ties paraleksi-
kos riba. Manoma, kad tai $iiksminés poezijos relik-
tai. Pavyzdziui, Piety Amerikos indénai botokudai
dainuoja kaip savarankiska daing i§ dviejy bepras-
misku Stiksniu susidedandia eilute: kalani-aha (Sau-
ka, 1982, p. 110). Liaudies dainy archainiai bruozai
ir ypatybés atkreipia kalbininky démesi, kai tiriamas
sociolingvistinis reiSkinys, kurj Sapyras pavadino mi-
topoetine kalba.

Kilmés pozitiriu refrenai yra afektinis — motori-
nis kalbos elementas. , Stiksmais, neri§liu zodziy
junginiu, atsitiktine fraze ar konstatuojamu jvardi-
jimu reiSkiamas ne konkretus vientisas iSgyvenimas,
o tik tam tikras susijaudinimas, afektiné biisena, ga-
linti i8sikrauti arba grynai automatisku kalbos veiks-
mu, arba aplinkos fakto pamégziojimu bei pliku kon-
statavimu® (Sauka, 1982, p. 111). Taciau refrenai
néra padriki kalbos elementai, nes jie paklista ir
fonotaktikos désniams kalbos lygmenyje, bei har-
monijos désniams meniniame lygmenyje. Folkloris-
ty jau seniai pastebéta, kad refrenas yra poetinio
dainos teksto segmentas, tiesiogiai dalyvaujantis
vaizdo, nuotaikos, poetinio ispiidzio kiirime (Sau-
ka, 1982, p. 111 -112).

Refrenas néra intersubjektyvus konotuotas kodas,
sutartinis, Zodzio savybiy neturintis zenklas, kuris turi
tik konvencing dimensija, kaip gali atrodyti i§ pirmo
zvilgsnio. Kyla pagunda refrena pavadinti poetiniu
Zodzio eskizu (fonosemantika kartais stumia | meta-
fory nuodéme, buvo nusidéta grieztos mokslinés kal-
bos imperatyvui misliy zodzius pavadinant zodziais
kaukémis, o ju atsiradimo procesa — kalbos (placiaja
W. Humboldto prasme) avantiiira). Zodzio eskizo
metafora apibiidina refreno vieta ties leksikos peri-
ferijos ir paraleksikos riba. Akivaizdu, kad refrenas
priklauso audityviniy signifikanty grupei (pagal
A.J. Greima (Greimas, 1966, p. 114)), taciau garsy-
jiBloomfieldo kalbos Zenklo apibrézima, kad tai yra
,fonetiné forma, kuri turi reik§me¢* (Bloomfield,
1933, p. 138), atitinka tik i§ dalies. Méginant susi-
vokti paprasta reiskinj apraizgiusiuose sudétinguose
teoriniuose svarstymuose geriausia gelbétis klasiky
mintimis. F. de Saussure’as, nagrinédamas kalbos
zenklo pozymius, ,,neparankias® onomatopéjas ir
Stksnius apibiidina kaip patekusius i fonetikos, mor-
fologijos bei kitokia kalbing evoliucija, kuria patiria
ir leksikos centras, bei dél Sios priezasties praradu-
sius kai kuriuos savo bruozus ir igijusius savybiy,
biudingy apskritai kalbos zenklui (Saussure, 1967,

leksikos

Refrains: a few remarks regading location in
lexicology, phonotactic, phonosemantic

sistemoje

p- 131). Refrenus (kaip ir bet kokia kita leksika) ga-
lima skirstyti i keleta grupiy:

1. Refrenai — garsazodziai, pvz.: bum, dai, vir, dui,
jo, ja, kad, lia, la, liuli, rad, raluz, rara, ruz-
bei, vaidad, vas, vasvi, zilber, etc.

2. Refrenai, turintys formaly darybini segmenta,
pvz.: judbum, libcium, ratatai, ridarai, falid-
rai, tararai, etc.

3. Refrenai — modifikuoti prasminiai zodziai, pvz.:
dabilio, lelijélo, valcum, tancum, etc.

Folkloristai refrenuose izvelgia ir labai archainés

simbolikos. D. Sauka raSo: ,,Garsy deriniai turi kaz-
ka jsakmiai sakyti, tik mes nebegirdime. Stai Zinoma
pjuties sutartiné ,,Daunoj, eisim, broliai*:

Daunoj, eisim, broliai
Dauno lilio ciiito

Daunoj, Sieno pjauty,
Dauno lilio ciiito

Daunoj, mum Sienelj,
Dauno lilio ciiito

Daunoj, bepjavinti,
Dauno lilio ciiito,

Daunoj, ataiizia
dauno lilio ciiito

Daunoj, smarkus lietus,
Dauno lilio ciiito

(...)

,»Daunoj* prigijo sutartinéj ne tiek dél tamsaus,
baugiai audaus saskambio, kiek dél keliamo isptidzio,
tiesioginés asociacijos su vandens antpliidziu. ,,Dau-
noj* zodzio $aknis artima zodziui dunus ,,platus, 8-
tvings®, artima dainy dunojui, kuris Zodyne aiskina-
mas kaip didelis vanduo. Sutartiné apie atiiziant lie-
ty ir prieglobsti po azuolu prasmingai siejama su du-
nojaus vardu.” (Sauka, 1982, p. 114-115).

Refrenai yra afektiniai — motoriniai kalbos ele-
mentai, patyre kalbos raidos evoliucijg ir jgije lek-
semoms biidingy ypatybiy. Tai:

- paklusimas kalbos fonetinés sistemos sintagmi-
niams santykiams;
- sistemos unifikacija derivacijos atzvilgiu;
- semantinés leksikos centro modifikacijos.
Fonosemantinis zvilgsnis i refrenus gali padéti nu-
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statyti dar vieng definicijos parametra — refreno fo-
netinés struktiiros konotacines ypatybes.

Kaip jau buvo minéta, folkloristikoje refreno ir
pagrindinio teksto poetinis, prasminis rySys yra se-
niai pastebétas. Fonosemantikos uzduotis — ieSkoti
tokio rysio kalbos lygmenyje. Tai, kad refreny garsi-

Refreny tyrinéiji
priel

Fonotaktinis metodas. Fonotaktin¢ analizé visa-
da yra labai paranki, tyrinéjant ekspresyvia leksika.
Jos ir statistiniy metody naudojimas leidzia identifi-
kuoti dazniausius refreny garsus ir junginius, nusta-
tyti kitus refreny fonotaktikos ypatumus. Refrenai —
labai margos fonetines struktiiros elementai. Dauge-
liui jy budinga reduplikacija. Jie gali biiti sudaryti ir
i§ vieno balsio ar dvibalsio, pvz., a, i, ei, oi, ir gali
biti keliaskiemenés sandaros, pvz., falidrailia, pa-
mimiga, rererija. Refrena gali sudaryti keli nariai,
pvz.: tuto betuto, lingo linago, atata liunga rita, dau-
no lylio ciuto, etc.

Siame darbe apsiribosime tik eksplozinés priebalsiy
grupés analize, nes, remiantis lietuviy kalbos garsy sin-
tagminiy santykiy ypatumais, eksploziné priebalsiy gru-
pé dominuoja implozinés atzvilgiu. Reikia paminéti, kad
néra tokiy vidiniy junginiy, kurie neturéty eksplozinés
dalies, o junginiy, turinciy tik eksplozing dalj, kalboje
yra labai daug (Girdenis, 1981, p. 86).

Priebalsiy eksplozijos analiz¢ pasirinkta dar ir to-
dél, kad centrinio skiemens elemento — balsio ar dvi-
balsio — fonosemantika yra akivaizdi. Apie tai — ki-
tame skirsnyje.

Fonosemantinés prielaidos. Kalbos garsai yra
konotacinés — sinestetinés prigimties psichofiziolo-
giniai suvokiniai. Fonosemantika nagrinéja foneti-
nes — semantines opozicijas ir kalbos garsy konota-
cijos reiSkimosi salygas, kai yra realizuojama poten-
ciali kalboje garsy ypatybé turéti konotacing reiks-
mg¢. Fonosemantikos reiskinys néra tik psichoakusti-

1999 I

né struktiira priklauso nuo lietuviy kalbos garsy sis-
temos sintagminiy santykiy, leidzia naudoti fonotak-
ting analizg.

Nustatytieji refreno definicijos parametrai yra di-
delés pagundos — perskaityti refrenus, suzinoti ju
reik§mg — kertinés prielaidos.

mo aspektai ir jy
aidos

kos ir psichofiziologijos reiskinys, bet lingvistiskai
aprasoma sisteming kalbos ypatybé. Sinestetiné kal-
bos garsy konotacijos prigimtis rodo, kad tai sritis,
priklausanti ,,elementarioms pojuciy diferencijavimo
struktiiroms, todél nenuostabu, kad turi pastoviy (ar
beveik pastoviy) ir universaliy rysiy su su elementa-
riais pozymiais, sudaranciais pasaulio kalby pagrin-
da‘“ (Jakobson, Waught, 1979, p. 323). Zodziu, tai
universalus reiSkinys, kiek priklauso nuo akustiniy ir
artikuliaciniy kalbos garsy pozymiy, ir individualus
kalbos sintagmatikos atzvilgiu.

Reikia paaiskinti, kodél Siame darbe imtasi refre-
ny priebalsinés eksplozijos. Balsiy fonosemantinis
informatyvumas kalboje labiausiai pastebimas, jo pa-
grindas — akustika. Balsiy fonosemantikai reikSmin-
giausi trukmés — jtempimo ir tono poZymiai. Visi lie-
tuviy kalbos balsiai, kurie skiriasi itempimu, turi skir-
tingo intensyvumo ir trukmés konotacija. Pagal tono
pozymi kontrastuojantys balsiai turi universaliausia
$viesumo: tamsumo konotacing opozicija, realizuo-
jama ir kaip mazumo, smulkumo, lengvumo: didu-
mo, stambumo, sunkumo konotacinés opozicijos, Zr.
(Zabarskaité, 1994). Beje, ji yra pastebéta ir folklo-
risty, zr. (Sauka, 1982, p. 11). Dvibalsiy fonoseman-
tika priklauso nuo juy tono, i$skirtiné yra tik dvibalsio
/ui/ konotacija (Zabarskaité, 1994). Balsiy fonose-
mantinés schemos paprastumas leidzia nesunkiai in-
terpretuoti refreny balsiy fonosemantika.

Preibalsiy fonosemantiné sistema yra sudétin-
gesné.

Konkrecios analizés bandymas

Lyginamos lietuviy liaudies dainy refreny eksplo-
zinés priebalsiy grupés. Lyginimui pasirinkti vestu-
viniy dainy —jaunosios iSvaziavimo i jungtuves ir su-
grizimo i$ jungtuviy, jaunosios ieSkojimo ir apdova-
nojimo refrenai, ir darbo dainy — avizapjatés ir ru-
giapjités refrenai. Medziaga rinkta i§ ,,Lietuviy liau-
dies dainyno* (LDVI(1), LDVIII(4), LDIX(5)). (Au-

toré dékoja savo studentéms — Jolantai Tamosaity-
tei, Linai Lungytei ir Silvijai Fokinai, kuriy surinkta
empirine medziaga galéjo pasinaudoti).

Refreny eksplozijos tendencijos. Darbo — avi-
zapiiités ir rugiapjiités — dainose nerasta nei trinariy,
nei dvinariy eksploziniy grupiy refreny. Daugiausia
refreny turi vienanarg eksplozija CV, pvz.: lio, vai,
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rito, dagu, tuto, kuda, ciuto, lingo, dauno, lylia, ri-
to, duida, cetuto, pupupu, dagile, tatata, dobilio, la-
doto, ratato, tatato, letuto, sidabro, ciutelé, siudija,
liorilio, etc. Akivaizdu, kad dominuoja atviras skie-
nuo. Uzdaro skiemens eksplozijos pavyzdziy yra vi-
sai nedaug, pvz., liunga, lingo, lingo rita, lingo lina-
go. Skiemens atvirumas, matyt, sietinas su §iksmine
refreny kilme.

Vestuviniy dainy eksplozija jvairesné, taciau ten-
dencija islaikyti vienanarg eksplozija yra akivaizdi,
pvz.: ylia, rydzia, liili, lydria, lala, ramta, rara, ry-
lia, rito, vasvi, sadi, siauba, bite, liulitita, ratatai,
rerejije, ridadai, vaidad, valcum, vanagri, vasvi, da-
bito, dailylia, dobilio, pamimimga, tataléli, tarara,
tatato, tutela, zodoto, etc. Lyginant su darbo daino-
mis, uzdaro skiemens varianty yra daugiau, nors, kaip
minéta, tendencija islaikyti atvira skiemeni neabejo-
tina. Uzdaro skiemens refreny pavyzdziai: bum, rad,
ram, ruzbei, ramtad, tunkéla, judbum, libcium, val-
cum, plancum, tancum, zilber.

Vestuvinése dainose dvinaré eksplozija yra negausi
ir labai nejvairi. Tai TR tipo junginiai, esantys jvai-
rivose refreny su eksploziniu segmentu tra- varian-
tuose, pvz.: tra, traik, trak, tralia, tram, etc. Stai bii-
dingas tokio refreno vartojimo variantas i§ jaunosios
apdovanojimo dainy:

Traralalala

Ir isdygo zalia liepa

Lankos vidurélyy,

Trara ralalalala

Lankos vidurélyj (LDVII(4)476)

TR tipo skardusis variantas yra refrenuose su va-
rijuojanciais segmentais dri-/ dra-, pvz.: drilia, drid-
cum, dralia, ir pan.

Vestuvinése dainose rastas tik vienas SR tipo eks-
plozinis junginys, humoristinéje jaunosios ieSskojimo
dainoje:

Cvinkii ¢vinkii vis aplinkii,

Pilna troba veselninky (LDIX(5)111).

Eksploziniy priebalsiy tipy
pasiskirstymo refrenuose
tendencijos

Vestuviniy dainy refrenuose priebalsiai pagal ti-
pus pasiskirste taip:
I$vaziavimo { jungtuves,  Jaunosios ieskojimo, apdovanojimo
sugrizimo i§ jungtuviy dainos
S tipas 0,4 % 32%

T tipas 16,6 % 40,2 %
R tipas 80 % 56,4 %

Refrains: a few remarks regading location in
lexicology, phonotactic, phonosemantic

Darbo dainose priebalsiai pagal tipus pasiskirstg
taip:

Rugiapjutés Avizapjités
S tipas 10,7 % —

T tipas 33,6 % 46,3 %

R tipas 55,8 % 53,6 %

Dazniausia dainose R tipo eksplozija. Ji do-
minuoja i§vaziavimo i jungtuves ir sugriZimo is§
jungtuviy refrenuose. Apskritai, kaip matyti i§ pa-
teikty duomeny, vestuvinése dainose R tipo pra-
dzios priebalsiai zenkliai lenkia T tipa, o darbo
dainose T tipo pradzios priebalsiai, nors ir retes-
ni uz sonanty eksplozija, yra gana dazni. Avizap-
jutés dainose ir T tipas, ir R tipas vartojami pa-
nasiu daznumu. R tipo priebalsiy dominavima ref-
renuose pastebéjo folkloristai (Sauka, 1982,
p. 111). Tai nesunkiai paaiskinama ir fonoseman-
tikos poziiiriu, R tipo priebalsiai turi visiems
sklandiesiems budinga judéjimo pirmyn — atgal
(aukstyn — Zemyn) konotacija, dar vadinama vyks-
mo konotacija, placiau zr. (Zabarskaitée, 1995,
194 - 197).

Dazna T tipo eksplozija darbo dainose gali biiti
interpretuojama, remiantis fonosemantikos universa-
lijomis: ,,Pagrindiné fonosemantiné T tipo priebal-
siy funkcija — imituoti veiksmo-judéjimo-kontakto
paralingvisting situacija” (Zabarskaite, 1995, 187 —
194). Beje, $i konotacija laikoma viena i§ fonose-
mantikos universalijy (Kornilov, 1984). Su $io tipo
priebalsiais ypac¢ daug apibendrinta veiksma reiskian-
¢iy istiktuky.

Kad avizapjutés dainos ,,pamégo” T tipo refre-
nus, o i§vaziavimo { jungtuves ir grizimo i$ jungtu-
viy dainose ypac¢ dazni sonoriniai, galbiit buty gali-
ma sieti ir su tirtyjy dainy chronologija.

S tipo eksplozija ypac reta. Lietuviy kalbos fo-
nosemantingje sistemoje S tipo priebalsiai turi epite-
ty pobtidZio konotacija, kuri papildo veiksmo apibii-
dinima ,,tolydumo* arba ,,netolydumo* savokomis.
Su netolydumu vienaip ar kitaip susijusios pasiurpi-
mo-$alcio-traskesio-baimés-tylos fonosemantinés
reik§més. Su ornamentine refreny funkcija jas sunku
susieti.

Dusliyju — skardziyjy priebalsiy opozicija pasi-
skirs€usi taip:
I§vaziavimo { jungtuves, Jaunosios ieskojimo,
sugrizimo i§ jungtuviy apdovanojimo dainos
32,1 %

67,88 %

Duslieji priebalsiai 8,4 %
Skardieji priebalsiai 91,6 %
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Rugiapjutés dainos Avizapjutés
Duslieji priebalsiai 24,7 % 39,5 %
Skardieji priebalsiai 75,3 % 60,5 %

Refrenuose dominuoja skardieji priebalsiai. Vél
kiek skiriasi avizapjutés dainy statistika. Fonoseman-
tikoje kliGitiniai priebalsiai, kontrastuojantys pagal
duslumo-skardumo pozymi atlieka tas pacias fono-
semantines funkcijas veiksmo-judéjimo-kontakto si-
tuacijoje, tik duslieji paprastai Zymi stipresnj veiks-
ma. Skardieji dar gali turéti papildoma i save nukreip-
to veiksmo konotacija arba skirtis nuo dusliyjy veiks-
mo kryptimi (Zabarskaiteé, 1995, p. 190 — 194). S ti-
po dusliyju — skardziyjy opozicija refrenuose labai
reta, todél fonosemantikos poziliriu neinterpretuoti-
na. Daznumo poziiiriu dominuojantys skardieji grei-
Ciausiai pasirenkammi ornamentikos sumetimais, t. y.
$velnina darbo imitavimo (veiksmo-judéjimo-kontak-
to) fonosemantini isptdi.

Atrodyty, kad ornamentikos sumetimais refre-
nuose turéty dominuoti dieziSkumo fonologini po-
zymj turintys garsai, nes fonosemantikoje §is po-
zymis mazina, §velnina imituojama veiksma, nors
ir neturi fonosemantikai lemiamos itakos (Zabars-
kaité, 1995, p. 203). Taciau statistika to nepatvir-
tina.

Minkstyjy — kietyjy opozicija dainose pasiskirs-
Ciusi taip:
I§vaziavimo i jungtuves, Jaunosios apdovanojimo,

grizimo i§ jungtuviy dainos ieskojimo dainos

Kietieji 29 % 58 %
Minkstieji 71 % 42 %
Rugiapjutes Avizapjutes
Kietieji 52,4 % 65,1 %
Minkstieji 47,6 % 34,9 %

Rezultatai rodo polinki mazdaug vienodai vartoti
kietuosius ir minkStuosius priebalsius, minkstieji do-
minuoja tik i§vaziavimo i jungtuves ir grizimo is jung-
tuviy dainose.

Fonemy daznumas
eksploziniuose refreny
junginiuose

Vestuvinése dainose priebalsinés fonemos refre-
no pradzioje vartojamos tokiu daznumu:
Jaunosios ieskojimo, I$vaziavimo i jungtuves,
apdovanojimo dainos sugrizimo i§ jungtuviy dainos
/k/ 5,28 1,45

1 9 9 9 1
lietuviy kalba ——

/k’/ 0,8 0,36
g/ 3,25 2,5
/g’ - -

1/ 20 7,72
/d/ 4,07 5,45
p/ 0,4 -
p’/ - -
/b/ 1,5 -
/b’/ 4,07 -
/s/ - -
/s’/ - -
/z/ - 0,36
12’/ - -
/z/ - -
12’/ - -
38/ 0,4 -
/8°/ - -

N 18 1,8
n/ 34,1 62
/r/ 6,1 6,5
I’/ 2,04 1,8
n/ 2 2,5
m’/ 0,8 -
/m/ 4.8 1
/m’/ - -

/il 5,69 1,8
v/ 3,65 9
v’/ 0,81 6,5
/c/ 0,81 -
&/ 2,8 -
/dz/ - -
/dz/ - -
/ch/ 0,81 -

/f/ - -
/h/ - -

I§ lentelés matyti, kad labai daznos, refreny poeti-
néje strukttiroje aktualizuotos yra dvi fonemos — tai
N ir 1t/

Darbo dainose eksploziniy grupiy fonemos pasi-
skirstg taip:

Avizapjutés dainos Rugiapjutés dainos

/k/ - 0,5
/k’/ - 0,2
g/ 7 1,7
/g’/ - 0,8
1t/ 34,9 15,8
/d/ 2,3 10,1
Ip/ - 1,2
p’/ - -
/b/ 1,5 0,8
b’/ 4,07 3,6
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/s/ - 53
s’/ - 9,6
/z/ - -
12’/ - -
12/ - -
12’/ - -
/8/ - 0,2
8’/ - -
N - 5
n/ 20,9 25,6
It/ 2,3 11,3
I’/ 4,6 3,6
n/ 7 2,2
mn’/ - 0,2
/m/ - -
/m’/ - -
/il - 8,8
v/ - 6,9
v’/ - -
/c/ - 0,8
¢/ 4,6 0,8
/dz/ - -
/dz/ - -
/ch/ - -
/f/ - -
/h/ - -

IS va

Baigiamosios pastabos. Refreny analizés apma-
tai parod¢, kad tai yra lingvistiskai apraSomi, pagal
savus fonotaktikos désningumus funkcionuojantys,
fonosemantiskai interpretuojami kalbos segmentai,
esantys ties leksikos periferijos riba. Tai idomi Zo-
dziy eskizy sistema, kurioje, kaip ir kiekvienoje sis-
temoje, veikia sinchronijos ir diachronijos procesai.
Tai sistema, turinti vidinés organizacijos rysius, ku-
riy atskleidimas — Zingsnis refreny ,,perskaitymo*
link. Zinoma, $is reiskinys jdomiausias fonoseman-
tikai, taciau jame nesunku jzvelgti ir universaliy pa-
zinimo bruozy, jei sutiksime su nuomone, kad ,,gir-
dimas garsas gali reiksti vidujybe { ja neisibroves.*
(Ong, 1983, p. 71 — 72).

Refreny polinkis i vienanarg eksplozija yra aki-

Refrains: a few remarks regading location in
lexicology, phonotactic, phonosemantic

Darbo dainose taip pat dominuoja /l/ ir /t/ fonemos.

Refrenai su C/I/V tipo eksplozija yra dazniausi dai-
nose apskritai, nepriklausomai nuo teminés grupés.
/I/ fonosemantika — negreito, periodinio judéjimo
(aukstyn-zemyn), lingavimo konotacija, plg. su eks-
presyviaja leksika: lyliuoti ,, linguoti “, lekuoti ,, al-
suoti iskisus liezuvi (apie Sunj) “, leketuoti ‘pamazu
klibinti , lazgurti ,, nukarus judéti , lapuoti ,, mosuoti
bégant“, langoti ,, suptis ore“, laskioti ,, maskatuo-
ti“, lunginti ,, vizginti “, lumdéioti ,, linguoti “, lupCioti
,, musti kultuve skalbiant , lugsnoti ,, lapséti (apie au-
sis) “, liuzginti ,, klibinti “, liupéti ,, judéti po kojomis
(apie minkstq zZeme) “, lopséti ,, plasnoti“. Akivaiz-
du, kad C/I/V tipo eksplozija — ornamentiné, jos
motoriné afektiné kilmé nekelia abejoniy. Tokig gar-
so /l/ funkcija refreny fonosemantikoje galima pava-
dinti dinamine.

Refreny su C/t/V eksplozija daznuma galima in-
terpretuoti remiantis gausiu imitatyvy — onomatopeé-
ju semantiniu pogrupiu, reiSkianc¢iu barbenima, ne-
stipry beldima, pleks$nojima, tarskéjima (Zabarskai-
té, 1995, 189). Tai rodo, kad ir Sios eksplozijos funk-
cija — dinaminé, su nuoroda | motoring afekting kil-
mg¢. Tono pozymis (/t/ yra aukstojo tono garsas) at-
lieka papildoma ornamenting funkcija.

Kitas eksplozijas ir juy skirtumas aptarti vertéty sie-
jant su dainy turiniu, tai kito straipsnio objektas.

dos

vaizdus. Dvinaré TR tipo eksplozija randama tik ves-
tuvinése dainose, ,,ikaitinanciuose, linksminanc¢iuo-
se“ tralia, drilia tipo refrenuose. SR eksplozinis jun-
ginys — sporadinis.

Refrenuose dominuoja R tipo eksplozija. Dazni
(ypac darbo dainose) ir T tipo eksplozinai junginai.
S tipo eksplozija beveik nevartojama. Dominuoja
skardieji priebalsiai, fonologinis dieziSkumo pozy-
mis atrodo esas nereikSmingas.

Dazniausios istiktuky eksplozijos C/1/V ir C/t/V
atlieka paralingvisting dinaming funkcija ir ornamen-
tuoja dainas.

Refreny sistemos tolimesnis apraSymas — ta rodo
Sio straipsnio i§vados — gali tapti pazinimo keliu jvai-
rioms lingvistikos kryptims.
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Valios raiska neimperatyvinémis veiksmaZzodZio
formomis

Valios raiSka neimperatyvinémis
veiksmazodZio formomis

Santrauka

Straipsnyje nagrinéjamas sintaksinis imperatyvas -
neimperatyvinés dvieju kalby veiksmazodziy formos,
kuriomis reiskiama $nekanciojo valia: jsakymas, lie-
pimas, kvietimas, raginimas, draudimas ir kt. Pazy-
mima, kad antriné - neimperatyviné - indikatyvo for-
my ir infinityvo vartosena reiskiant kalbanciojo va-
lia abiejose kalbose beveik sutampa. Tiek rusy, tiek
lietuviy kalboje minimas modalumas dazniausiai reis-

BBOAOHTLB €
O HOoOBOWM

ounpaa

JInHTBHCTHYECKAass TEOPHUS W JUJAKTHUKA
MpeTnofaBaHus S3bIKOB, 0COOCHHO HEPOAHBIX, B
KOHIIE JIBAILIATOTO CTOJICTHSI BCTYTIHIIH B HOBYIO (hasy
csoero passutusi. OT AAuUTEABHOE BpeMs
TOCTIOJICTBOBABIIIETO B HAYKE 1 MPAKTHUKE OOyUCHHS
MIPHOPHUTETA S3BIKOBOM (POPMEI (Kak MpaBUIIO, B €€
apagurMaTHIecKoM OKPYKEHUH U KaTerOpHaIbHO-
rpaMMaTH9eCcKOM 3HAUYCHWH), OT abCTpaKTHOM
CTPYKTYPHOH MOJENN TPEIOKEHUS COBPEMEHHAS
JMHTBUCTHYECKAs HAayKa M TPAKTHUKa PEIINTEIBHO
MOBEPHYIN K MIPUMATy CeMaHmuKu, K COAEPKaHUI0
BBICKA3bIBAHHS, K KOMMYHHKaTHBHBIM ITOTPEOHOCTAM
ropopsuiero. Ha cMeHy ONMCaHUIO CmpyKmypHOU
CHCTEMHOCTH SI3bIKa NMPUILIA QYHKYUOHANbHASA

kiamas biisimojo laiko indikatyvo formomis. Speci-
finis rusy kalbos bruozas - formy tipo nousu ir buisi-
mojo laiko veiksmazodZio vienaskaitos 3 asmens for-
mos 6ydem vartojimas imperatyvo reik§me. Straips-
nyje nurodomi sintaksiniai sinonimai, kurie nagriné-
jamose kalbose neretai skiriasi.

ReikSminiai ZodZiai: funkciné rusy ir lietuviy kalby
gramatika - valios raiska - sintaksinis imperatyvas.

3aMeyaHUaq
TeHAEeHLUWUN B
KTWNKE®E

NMWHTITBWMCTMWKE n

CHCTEMHOCTh, KOTOpasi MPEICTABISET S3BIKOBYIO
CHCTEMY B JBW)XEHUH, (GYHKIHOHWPOBAHUH, UTO
Hanbojee TPUOTMKEHO K MBICIUTEIEHO-PEUICBOM
IESITeNbHOCTH TOBOPSIIIETO. !

Kakx B NTMHIBUCTHYECKOH, TaK U B JHUHIBO-
JIUJaKTHYECKON INTEpaType B IIOCIEIHEE BPEMs BCE
Yare HOSIBIISIIOTCS HOBBIE TEPMHHBI, 0003HAYAOIIHE
HOBBIC TOHATHS, B HEKOTOPBIE TPaJUIMOHHBIC
TEPMHHBI NPUBHOCHUTCS HOBOE COJEpP)KaHHE.
[TpuBeneM MUIIb HEKOTOPBIE YACTO BCTPEUAFOLIIHECS
HOBBIE TEPMHUHOJIOTHYECKUE BRIPKCHUSL: “(QyHKIHO-
HaJIbHO-CEMaHTHYECKNE M (PYHKIMOHAIBHO-
CTUIUCTHYECKUE MO, “DyHKIHOHATEHO-KOM-
MYHHKaTHBHBIEC HAITPABICHHS HCCICIOBAHNI A3bIKa”,

' Oco60e BHUMAHHE K CEMAHTHYECKON CTOPOHE $A3bIKA, K HA3HAYCHUIO U 3HAYCHUIO CJIOBA B €0 KOHKPETHOM OKPY>KEHUH, K €TI0
HCIIOJIB30BaHUIO B KOHerTHOﬁ pequoix’I CHUTYyallUH - BCE 3TO ABUIIOCH IPEATIOCBIIKAMH JJIS IIOSIBJICHUS HOBOT'O TUITA OITUCAHUS I3BIKOBBIX

CHCTeM - (DYHKIIHOHATIBHBIX rpaMmaruk (OI).

Kax ormeuaer B.[lepOun, “uMeromiascs HayyHas nuteparypa no OI mo3BojisieT roBOPUTh O MPAaKTHYSCKH OAHOBPEMEHHOM
(hopmupoBaHuu (GpaHIy3CKOU, YSHUICKOH, aHIIUIICKOM, PyCCKOM, HEMEIKOW, TOJUIAaHICKOM U psjia JPYTHX HAMOHAJIBHBIX IIKOJI 110

O (Ll[ep6un, 1998; 3).

B atoit cBsI3H ciienyeT ynoMsHYTh U “DyHKIMOHATEHYIO IPaMMATHKy JTHTOBCKOTO s13bIka” (A.Valeckiené . Funkciné lietuviy kalbos
gramatika. - Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1998).

Kazys MUSTEIKIS
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“(yHKIMOHATIbHAS CHCTEMHOCTS, “peueBasi CHCTEM-
HocTh” (KoxkuHa, 1986); “koMMyHHKaTH3aLUs TpaM-
MaTuKK”’, “KOMMYHHUKaTUBHbIE TToTpeOHOCTH (Bsi-
TIOTHEB, 1986); “nexcukanuzarus rpammaruxy’ (Ky-
OpsikoBa, 1995); “BropudHas sA3bIKOBAst JTUYHOCTH”
(Xaneesa, 1995). 3a BceMu 3TUMHU TEPMHUHOJO-
THYECKHMH BBIPAKCHUSIMHU CTOUT HOBBIM MOAXOM K
OITMCAHUIO PEYCBOH U S3BIKOBOW AEHCTBUTEIBHOCTH
Y K Ipo0JieMaM MpPaKTHKKA 00yYEHUS S3bIKaM.

ITo cnoBam A. Bonnapko, “denoBek, U3ydaroniui
KaKo#-1100 S3bIK, TOIDKEH NONTYyYUTh HHPOPMALIUIO
0 TOM, KaKUMH CPEJCTBaMH BBIPAXKAIOTCS TE HIIH
UHBIE PA3HOBUAHOCTH cemanmuky (BbIIEIICHO HAMH -
K. M.) anurenbHOCTH, KpaTHOCTH, BO3MOXKHOCTH,
ycnoBusa U T. 1.~ (boHmapko, 1987; 4). CopeMeHHast
JIMHTBUCTHYECKasi TEOPHSI BCE TECHEE CMBIKAETCS C
NOTPEOHOCTSIMU M IPAKTUKOIM aKTHBHOTO M3y4YEeHUS
SI3BIKOB.

Crneunduka u HaMOHAIbHAs CaMOOBITHOCTH
TOOBIX A3BIKOB (B OCOOEHHOCTH POJCTBEHHBIX)
MOJHOCTBIO PACKPBIBAIOTCA HE HAa CUCTEMHO-
CTPYKTYPHOM YpPOBHE, 2 Ha OCHOBE O0COOEHHOCTEH
(GYHKIIMOHUPOBAHUS aHAJIOTHYHBIX €IUHHI, B
KOHKPETHBIX PEYEBBIX MOCTOPOCHUAX. SI3BIKU
pa3IyaroTcsl He TOJIBKO TEM, YTO B HUX MMEeTCs, a
IJIaBHBIM 00pa30M TeM, KaKk OHU HCIIOJIB3YIOT TO, YTO
UMEIOT.

MHorue 3J1eMeHTHl NI000r0 sI3bIKa, KpoMe
OCHOBHOW (PyHKIHMH, HEPEAKO BBICTyHAIOT BO
BTOPUYHOM QyHKIMY, cp. Mot edem - Mes vaziuojame
u loexanu! - Varoiuojam! VazZiuokime. AHaTOTHIHBIX
Cly4aeB MOXHO NMPHUBECTH OYEHb MHOTO. DTO
KacaeTcsl M BBIPAXKEHUs BOJICH3BSIBICHUS HEUMIIe-
paTUBHBIMU (hOpMaMH.

Heas pabdoThl - MpOaHATU3UPOBATH HEUMIIE-
paTHBHBIE IIArobHBIE CII0BO(OPMBIL, BBIIOIHSIOIIIE
(YHKIMIO BOJIEU3bBSBICHHS, YKa3aTh HA OCHOBHBIC
CHHTAKCHYECKHE CHHOHUMBI MHAMKATHUBHBIX U
UMIIEpaTUBHBIX (GOpM, 0OpaTuTh BHUMaHHE Ha
COBIIQJICHHUS U HEKOTOPHIE HECOOTBETCTBUS (HOpPM,

MHOMHMTUKUB
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BBIPKAIOUIHX T€ e CaMble 3HAYCHHUS B JBYX S3bIKAX.
OO0beKT HCCEeTOBAHUS - CHHTAKCUYECKUU

HMIICPATUB, BBIPAXKCHHBI HHOUHUTUBOM U

WHIUKATUBHBIME ()OPMAMU TJIarojoB.

MeToa ucciieloBaHHUsl - HETIOCPEICTBEHHOE
HaOJIONCHUE HaJ A3BIKOBBIM MAaTCPUATIOM,
COOpaHHOM U3 OPHUTHMHAIBHOW XyJT0KECTBEHHOMN
JIUTEPATYPhl HA PYCCKOM M JIMTOBCKOM SI3BIKAX, €r0
Kiaccu(uKaims U XapakTepPUCTHKA C OMOPOW Ha
JIMHTBUCTUYECKYIO JIUTEPATYPY.

MMneparvBHas cuTyalys XapakTepru3yeTcst IByMs
OCHOBHBIMU 0COOEHHOCTSIMU. Bo-mepBrix, He3a-
BHCHUMO OT CpPEJCTB BBIpaX€HUS IJIs NaHHOU
CUTYaIIH HEOOXOIMMO HaJIMYKE JABYX JIUII - IEPBOTO,
BBIPaKAIOIIETO BOJICU3BSBICHUE, U BTOPOTO, KOTOPOE
JIOJIKHO HCTIONHATH BOJIIO roBopsiiiero. B otnuuune
OT OOBIYHOW JUATOTMYCCKON CHUTyalld B JTAHHOM
clydyae BTOpOE JUI0, KaK MPaBHIIO, HE SIBISETCS
y4acTHUKOM BepOanbHOU koMMyHuKaruu. OHO
JIOJKHO TPHUHATH UHPOPMAIUIO U BBIIOIHATH
BOJIEM3bBSIBIICHHE MEPBOTO Juila’. Bo-BTOphIX, B
HMIEPaTUBHONU CUTYyallMu 0COOYI0 POJb UTpaeT
nHToHauusA. [lo atomy moBony B. Bunorpanos
nucan: “OTa MHTOHAUMA cama Mo cebe MOXKeT
MIPEBPATUTH JIFO0O0E CIIOBO B BRIPAKCHUE MMPUKA3AHUS.
B cucreme moBeIHTENBHOTO HAKJIOHEHHS 3Ta
WHTOHAIUS SIBJISIETCS OPraHU4YeCcKOW MpUHAIJIeK-
HOCTBIO TJIArOJBHBIX (opM. BHe 3TOl MHTOHAIUU
MOBEJIUTENbHOTO HAKIOHEHUS HE CyHIECTBYeT”
(Bunorpanos, 1972; 464). Ponb MHTOHAITMH HCKITIO-
YUTEIBHO BaXKHA, KOTTa (DYHKIIHIO BOJICU3BSIBICHUS
BBITIOJTHSAIOT HEUMIICPATUBHBIC (POPMBI.

Bnarogapst 0co00ii MHTOHAIIUH M KOHTEKCTY KaK
B PYCCKOM, TaK U B JUTOBCKOM SI3bIKE B (DYHKITUH
BOJICH3BSBICHUS MOTYT YIIOTPEOIATHCS HHPHHUTHB
U psJ MHAMKATUBHBIX CIOBO(OPM HACTOSIIETO U
Oynymiero, a B pycCKOM SI3bIKC W IPOIIEIIICTO
BpeMeHU. OnHaKO Ha (POHE MHOTHX COBIAJCHUI
HaONIOMAIOTCS U CHenu(pUIeCKHEe 0COOCHHOCTH
Ka)KJIOTO U3 JaHHBIX S3BIKOB.

B dPYHKLUUM

BonhenmsabdaBineHMWNAd

B paccmaTpuBaeMBIX A3BIKaX HEPEAKO
BCTPEYAIOTCS BHICKA3bIBAHHS, B KOTOPBIX (DYHKIIHIO
MMIIEpaTHBa BBIMOIHIET HEONpeaeneHHas Gopma

rmarona. B Takmx cinydasx oOHa 3aHUMAacT
HE3aBUCHUMYI0 MO3HWOUI0O B HH)DUHUTHBHBIX
npeanoxeHusx. IIpu orpa)xeHUUM KOHKPETHOM

2K crienpuyecKuM CIIydasiM OTHOCSTCS KOMAHAHbIC PHKA3bl, IPU KOTOPBIX Peakiys MOAYHHEHHOTO CHAYaIa MOXKET POSIBUTHCS B
BepOanbHON (hOpMe, a TOJNBKO 3aTeM MOCIEAYET ACHCTBHE - UCIIONHEHUE NpUKasza: - Ymo-Hubyos nosasmpaxame coodpasu. - Ecme
coobpasums, - omossancs Ilemsa (K. CumoHOB); - [Totidoeme co muoii! - Cnywarocs, mosapuwy kanumat. - Ymo? - A 206opro, ciywarocs. -
Cobupatimecs. [lomenvue nenyscnoix unmonayuti, Illpowun! (F0. bonnapes).

ISNN 1392-8600
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CHUTyallMH NMPOUCXOOUT pacurupeHue QyHKIIUU
MHQUHUTHBA: “eciiu ¢ Mop¢orornyeckon (craru-
YEeCKOM) TOUKH 3pEHUs] MHQUHUTHB SIBISIETCS HC-
XOJHOM, MJIM NEepBUYHOM, POPMOIA, TO ¢ CHHTaK-
CUYECKOH (IMHAMHUYECKOH, 1epUBaLlMOHHON) TOUKU
3peHust THQUHUTHB SIBISICTCS MPOU3BOIHON, WIIN
BTOPUYHOM, (hopmoii” (Xparosckuii, Bonmoaun, 1986;
195). BropuuHas ¢yHKOHS WHQUHUTHBA -
no0y>XAeHHE K ISHCTBHIO - B OCHOBHOM 00YCIIOBJICHA
HE KOHTEKCTOM, a 0CO00M HHTOHAIUEH.

OnHy 13 BTOPHYHBIX (DYHKIIMH - BOJIEU3bSIBICHUE -
MHOUHUTHUB BBINIOJHSET, KaK MPaBUJIO, B OHO-
COCTaBHBIX NPEMIOKEHUSIX: - Ommenums! - pesxo
cxaszan Epemenxo (B. I'poccman); - Becmams! -
kpuxnynu ¢ mecma (B. Ulykmun); - Exame, exams! -
saxpuuan Anamom (J1. Toncton); - [lanawa, mysrcuru
myxy npueeznu! - kpuknyn Bans. - Ipunams! (A. Ye-
X0B); - He nyckamy! 'onume ux 6 wiero (O. Conory0).

AHaNOrH4YHOE ITOJI0KEHHE U B INTOBCKOM SI3BIKE: -
Paimt! paimt! - réké Urbutis ne savo balsu (J. Bal-
tusis) - Bzams! 63simu! - kpuuan Ypoymuc ne céoum
eonocom, - Uzmust tokiq vagilkaq, o ne must! (A. Vie-
nuolis) - Youms maxyio 6éoposky, a ne bums!; - Dirbt!
Neér cia ko vépsot. Dirbt! (V. Bubnys) - Pabomamu!
Heuezo cnazems. Pabomamy!; - Neduot, - iSspriista
Saviinei (A. Zurba) - He oasams,- svipvleaemcs y
Cagyne. BeicTymass BO BTOPUYHOW (QYHKIUH,
JUTOBCKHI MHOUHUTHB OOBIYHO OTIMYAETCS IO
cBoell (opme. [Ipu BbIpaXkeHHH BOJECHU3BSBICHNUS,
Kak IpaBuIIo, yHoTpeoiseTcst cokpalieHHas popma -
03 KOHEYHOTO IIIACHOTO -i, PHU/IAIOIIast BOJICU3bSIB-
JICHUIO OOJTBIIYIO SKCIIPECCUBHOCTD.

MMnepaTtTwnaeHELBE
rnaronammmu

Crenu¢uka pycckoro si3plka - yrnorpebiaeHue
WHIMKATUBHBIX (OPM INIAarojioB COBEPIIEHHOTO BH/A
MPOIIE/IIEr0 BpeMEH! B (DYHKIIMH BOJICU3bSIBICHUSL.
[Tpexxae Bcero K HUM OTHOCSTCS TJIAroJbl Iielie-
HaIlPaBJIEHHOTIO ABM)KEHUS C IPUCTABKOM no-: noumu,
noexams W JIp., a TaKXKE CIOBAa OBUHYMb(C5),
MPOHYymb(Cs1), NOOHAMb(CSL), 638Mb(Cs), MOIKHYMb,
Hauamv, Konyums W Hek. np. [lo MHeHUIO Hccite-
JloBaTelied, BCe OHU TaK WM MHaue B OCHOBHOM
CBSI3aHBI C HaYaJIbHOH (a3oii nelicTBrs (XpaKkoBCKU,
Bonoaun, 1986; 204-205). Kpyr naHHBIX I1aroyios
BEChMa OIPaHUUCH, XOTS B PEYH BBICKA3bIBAHHS C HUIMH
YIOTPEOISIOTCS JOBOJBHO YacTo: - [louinuy, - KUgHy
Kysvma Maxapy (B. Ulykmun); - M 6dpye éecenvim
2010com Kpukiy oegyuixe: - [loexanu, woghepka! - ['oe

npowepguwero

Valios raiska neimperatyvinémis veiksmaZzodZio

formomis

B o06oux si3pIkax WHOUHUTUB OOBIYHO MOXKHO
3aMeHHUTh (POPMOI TOBEIUTEIHHOTO HAKJIOHEHHSI.
Jns GopMbl mMIiepaTuBa XapakTepHa KaTeTOpHs
nuna. Ilo cBoeit ceMaHTHKe OHA OTIMYAETCS OT
WH(QHUHUTHBA MEHBLIEH CTENEHBIO 0000IIEHHOCTH 1
MeHbIIIeH IKCIPECCUBHOCTBIO.

WHOUHUTHBOM, BBICTYNAIOMKUM B (QyHKIHH
BOJICU3BSBICHUSA, IOJYEpKUBaeTcs ocobas
aKTyaJIbHOCTh JIEHCTBUS, KOTOpOE HEOOXOIUMO
BBITIOJIHUTh B MOMEHT PEYM - SPKO BBIpa)KEHHas
cutyauus HabmomaemoctH. Kpome toro, BhICKa-
3bIBaHUSI C UHQPUHUTUBOM HOCST SIPKO BEIPAXKEHHYIO
KaTeropuyHoOCTh MOOYyXJaeHus. BMmecTe ¢ Tewm,
“UH(MUHUTUB B UMIIEPAaTHBHBIX KOHCTPYKIMSIX UMEET
OTUYETIUBYIO COIMAIbHYI MapKHPOBKY: €ro
ynoTpebiieHne eCTECTBEHHO B peUH “‘HavajbHUKA”,
HO HE B peud “NoJYMHEHHOro” (XpaxkoBCKHUH,
Bonoaun, 1986; 197).

WHDUHUTUBHBIE NPEITOKEHUS MOTYT Ipea-
CTaBJIATH cOOOW CTaHIapTHBIE MHCTPYKUUU: /ep-
Hcamov 8 MeMHOM U NpoxaaoHom mecme - Laikyti
tamsioje ir vésioje vietoje (HaIIUCh Ha YIIAKOBKE
nekapcTB). Takue KOHCTPYKLIHMHU OTOPBAHBI OT
KOHKPETHOro ajapecara, JHUIIEHb BPEMEHHOMN
nokann3oBaHHOCTHU. [100yK/ieHHEe B HUX BBIPaXKEHO
Oosiee abOCTpakTHO, 4eM B KOHCTPYKLHAX C
COOCTBEHHO MMIIEPaTUBHO (POPMOIA.

Kak noxaseiBaeT aHayiu3, IPU UCIOJIB30BAHUU
WH(QUHUTHBA BO BTOPUYHON (DYHKIIMU BOJEU3BSB-
JIeHWs1 B 000MX SI3bIKAaX MPOSBISETCS IOJIHOE Kak
CEMaHTHUKO-CTHIINCTHYECKOE, TaK U (OopMalbHOE
COOTBETCTBHE.

KOHCTPYKULWUWN C
BpPpeMmMeHMW

meos nonymopxka? (K. CumoHoB). Peniko B 9THX 11eNsX
HCTIOJB3YFOTCS [IaroJbl IPYroi ceMaHTHKU: Bemanu! -
On noowsines nepevim (K. CumMoHOB); - Pazgeprynucsy!
Bcel.. - Ilo mecmam (YO. bounapes); - [logeprynu, -
ckazan Cunyos (K. CUMOHOB).

Kak mpaBuio, B TaKux KOHCTPYKIIHSIX TJIarolt
ynotpebiusiercs: B popMe MHOKECTBEHHOTO YHCIIa U
BBIpaXkaeT MoOyxaeHue cobecenuuka (-oB) K
COBMECTHOMY C TOBOPSIINM JCHCTBHUIO. [J1aroisl
MOXKECTBCHHOTO YHCIIa MPOIICAIICTO BPEMCHU B
TAKUX KOHCTPYKIMAX MOTYT OBITh 3aMCHCHBI
WHJMKAaTUBHBIMU (OpPMaMH THIIA noudem(-xa),
noudemme, dasatime notioem WM UOeM.

VMniepaTuBHBIC KOHCTPYKIMH C TJIArOJIaMH B
(hopMe npore/ero BpeMeH! eIMHCTBEHHOTO YHCIIa

Kazys MUSTEIKIS
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HOCST IMPOCTOPCUHBIH, HHOT/Ia OPaHHBIN XapaKTep: -
Iowen omcioda, - mednenno ckazan Hosukos
(B. I'poceman); -Ilowna mot! - obudencs Mameeii
(B. Wykmun); - Iowen 6on!! - eapxnyn edpye
nocuneswiuil u sampscuwutics eevepain (A. Yexos); -
Howen x uepmy! - pasoznuncsa cmapux (B. Hlyxk-
muH). POpMBI €TMHCTBEHHOTO YHCIa CBOOOIHO
MOT'YT OBITh 3aMCHEHBI COOCTBEHHO HMIICPATHBHBIMU
dbopmamu. Cp. Iowen mot! = Uou mot!

BricTynas B )yHKITUH BOJCU3BSIBICHUS, BCE pac-
CMOTpPEHHBIE (OPMBI JIMIIAIOTCS MOP(OIOTHIECKOTO
3Ha4YeHHs MPOMICIIEr0 BpeMEeH! U 0003HaYaloT
noOyX/JeHHe, OTHOCSIEeCs K MOMEHTY pedH.
DOpMBI TPOIIIEAIIETO BPpEMEHHU TPAHC(HOPMHUPYIOTCS
B JIPYTYI0 MOJAIbHOCTh M TEPSIOT MEPBUYHOC
BpPEMEHHOE 3HAUYCHHE.

CyTb 1 Ha3HAYEHHE UMIIEPATUBHBIX KOHCTPYKITHHA -
BBIpaXXaTh MOOYXKIICHUE K COBEPIICHUIO JICHCTBUS,
KOTOPOE JIOJDKHO BBIIOJHATHCS B MOMEHT PEYH WITH B
Oonmmxkaiimem Oynymem. Ynorpebinenue ¢opm
TPOILIE/IIIEr0 BPEMEHH B THX LIENSIX C TOYKH 3PCHUS
JIMTOBCKOM I'paMMaTHYECKOH JIOTUKU KKETCS CTPAaHHBIM
(KaK MOYKHO MOOYKIIATh K NEHCTBUIO (POPMO¥A, KOTOpast
0003HaYacT y)Ke COBEpIIMBIIHIACS (akt ?!).

MHOMWKATMWBHL €
BpemMeHMW B

B pycckoM s13p1Ke HET COOCTBEHHO HMIIEPATHBHOM
CHHTETHYCCKOW (POPMBI IJIST BBIPAXKCHHS MOOYXK-
JIeHUs! K COBMECTHOMY AeiicTBuio. Kpome paccmor-
peHHBIX (OpPM MPOUIEANIETO BPEMEHH MHOXKEC-
TBEHHOTO YHCJIA THIA NOWLIY, TSI TPUTTIAIICHUS K
COBMECTHOMY JIEHCTBHIO HCHOIB3YIOTCS CIOBO-
¢hopMBI, OMOHUMHUYHBIE (OpMaM HACTOSIIETO
BPEMEHH MIEPBOTO JIMIa MHOXKECTBEHHOTO uncia. Kak
MPaBMIIO, Takue (GOpMBI 00pa3yIOTCS OT IIIaroJIOB
riepeMerierus: - bexcum ko mue, demu! (M. Topb-
Kuit); - Hoem, - 2cogopro, - ¢ 1100bMu nobydem
(C. OosnaroB); - Edem, [lempyut! - yeewesan I1yxoe
(A. ITmatonos). K mmaromy MoXeT IpHCOCAUHATHCS
apoukc -me: - Eoemme! - kpuknyn o (A. UexoB); -
Hoemme 6 none! - npeonoowcunra Eeeenus, 6316 e2o
noo pyky (M. Toppkuii).

BecpMma cBoeoOpa3HOM M CIOXHOW MOZAJb-
HOCTBIO XapaKTEPHU3YIOTCS CIEAYIOIINE BBICKA3bI-
BaHWA: - M 6epro, umo ceemano, - ckazan Yemuvixep,
NOMANCA U, MANCEN0 OMOYBAACL, NPEONONCUNL. -
Haoobrno uomu, Basuna, neueco mym! - Hoem! - ne
osuzascy, coanacuica Bypmucmpos (M. Topbkuit).
B dbopme udem, mo-BHIUMOMY, MOKHO YCMOTPETH U

® op ™Mbl
GYHKUMUMN
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B nHTOBCKOM sI3BIKE MPH TOXKIECTBEHHOI
CUTYyallMd WCIONB3YIOTCS Pa3sHbIC 3KBHBAJICHTHI,
3aBHUCSIIIE B OCHOBHOM OT ()OPMBI YHCJIa IIaroa-
npearkata. [aroiay pycckoro si3plka, CTOSIIEMY
B hopMe MHOXECTBEHHOTO YHcIa, Haubosee
aJIcKBaTHBIM COOTBETCTBHUEM SBJISETCSA MEPBOC
JHUI0 MHOXECTBEHHOTO YHCJIa HACTOSIIETO
BpeMmenu: lloexanu! - Vaziuojam!, Hownu! -
Einam!; - Vaziuojam! - pagaliau uzriko ir visq
kelig tyléjo (V. Bubnys) - Iloexanu! - naxoney
B8CKPUKHYI U 6Cl0 dopocy monyan. Bo3MoxHO
HCIOJNIb30BaHHE U COOCTBEHHO MMIICPATHBHOM
dbopMbl TUNA vaziuokime (moapoOHEe O TaKUX
(dopmax cM. HIXE).

Ecnu riaron mpomie/mero BpeMeH:H yrmoTpeo-
nsetcs B GpopMe eAMHICTBEHHOTO YHCIA, TO B
JIUTOBCKOM $I3BIKE €My COOTBETCTBYET COOCTBEHHO
nmnepatus: [owen éon! - Eik lauk!

BuusiHrie KOHTEKCTA M HHTOHAIMH Ha Ty e CaMyTo
c10Bo(OpMy MOXKET OBITH MPOMIIITIOCTPHPOBAHO
CIEIYIONMMH aBCKa3bIBAHUAMU: Mbl nowiu no
JecHoti mponunke - Mes nuéjome misko takeliu; -
Mbi yoice nownu - Mes jau einam(e); - [lownu! -
Einam! (Eikime).

HacToduWwerao
BOnhenmsasbpbaBineHWMHA

comracue (HHTOHALUS YTBEPKICHUS ), ¥ OOy KIeHHE
K JEWCTBHIO, HAIIPaBICHHOMY B Oyaymiee (nMre-
paTWBHAS WHTOHAIINS).

Amnanuzupyembie popMbl HECOBEPILICHHOTO BU/IA
HACTOSIIEr0 BPEMEHHU CBOOOJHO 3aMEHSIOTCS
MPOILE/AIIMM BPEMEHEM COBEPIICHHOTO BHUJA, CP.
Eodem! - Iloexanu!; Hoem! - Ilownu! n mp.

IIpurnamenue K COBMECTHOMY JEHCTBUIO B
JUTOBCKOM SI3bIKE TaKXKe BbIpaxkaeTcs (opmMamu
HACTOSIIEr0 BPEMEHH MHOXXECTBEHHOTO YHCIa
TIepBOTO JIANA: - Vaziuojam - rékeé tévas (J. Baltusis) -
Eoem! (oexanu!) - kpuuan omey; - Zinai, einam
pasivaikscioti, grazybé gamtos (J. Paukstelis) -
3naewn, udem (nowinu) no2ynsame, - Kpacoma npu-
poovl. CeMaHTHKa BOJICU3BSIBICHHS YCUIMBACTCS,
€cM B KOHCTPYKIHUIO BXOOUT OOpalleHue: - Salta
man, teti, einam! - Xonoono mue, nana, uoem
(nowtnu)!; - Vaziuojam, Mikai, temsta,- stojausi nuo
stalo (V. Bubnys) - Edem (noexanu), Muxac, mem-
Heen, - NOOHUMAICSL 51 U3-3d CMOIA.

PaccMarpuBaembie ()OPMBI JIMTOBCKOTO SI3bIKA B
(YHKIIUH BOICU3BBICHHS YIIOTPEOISIOTCS TOPA3I0
Yarie 1Mo CPaBHEHUIO C aHAJOTMYHBIMU (hopMaMu
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pycckoro s3bika, cp. Rasom! - JJasaiime nucamu!;
Pasikeiciam! - JJasaiime nomensiemcs! v MH. Jp.:
“Sedam piety, Danieliau, pasidairyk motinos”
(V. Bubnys) - Jasatime cadumuscs obedams.
Hanenioc, nouwgu mamo; - Kylam, - Grigalius istiesé
Seniui rankq (V. Bubnys) - /Jasatime noonumamo-
cs, - Tpueanoc npomsuyn Cmapuxy pyKy.

WNuaukatueHbie GOPMBI HACTOSIIETO BPEMEHHU
MHO»ECTBEHHOT'O YHCJIa, BBHIPAXAIOI[He MPHUT-
JIallIeHHuEe K COBMECTHOMY JICHCTBUIO, B JIUTOBCKOM
SI3BIKE MOTYT YHOTPEOIATHCS MapalljiebHO C
umnepatuBHbeiMu Gopmamu. Cp.: VazZiuojam! n
Vaziuokim(e) - Iloexanu (Eoem); Einam! wu Eikim(e) -
Howwnu! (Hoem!); Sédam! n Séskim(e) - [asaiime
csioem!

CBoeo0pasne UMIIepaTUBHBIX (POPM 3aKITIOUAETCS
B TOM, YTO OHH COfiepKar Cy(h(HUKC MOBEIUTEIHLHOTO
HaKJIOHEHUsI -ki ¥ OKOHYAHUE -Mme, TPEACTABISIONICe
co0oif CpeacTBO BBIPaXXEHHUS MEPBOro JHUIla
MHOXeCTBeHHOro yncna. Popma vaziuok(i) Beipa-
KaeT 0OpaIeHne KO BTOPOMY JIHILY €IHHCTBEHHOTO
qKCiTa, a OKOHYaHHE -me MPUAAET MOOYKICHHUIO
3HauYeHUE COBMECTHOTro JaeHcTBUA: Vaziuok -
Toesocait, VaZiuokime - Ioexanu! vnu Iloedemme!

[MosHbIe MapagurMaTHYeCKUe (GOPMbI IEPBOTO

dopmMb O6Gyapayuwero

BpemMeHMW B

Valios raiska neimperatyvinémis veiksmaZzodZio
formomis

JIMIIa MHOYKECTBEHHOTO YHCJIa HACTOSIIETO BPEMEHN
HMMEIOT KOHEUHBIH TACHBIN -e: vazZiuojame, einame,
sédame. B GyHKINY BOJICU3bSIBIICHHS, KaK IPAaBUIIO,
ynorpebnsiercs yceueHHas ¢popma 0e3 3Toro
miacHoro: Bégam! - Bexcum! Iobexncanu!

B pycckoM s3bIKe K IvIarojiaM COBEPIIEHHOTO
BUJa M JieKkceMaM, 0003HA4YarolmUM OJHO-
HalpaBJIeHHOE JIBUKEHHUE, YaCTO MPUCOCIHHSIETCS
noctrpukc -me: cnoemme, udemme. Taxue
o6paszoBanus mo ¢popme ONU3KU K JTUTOBCKUM
COOCTBEHHO MMIIEPAaTUBHBIM (opMam, OCIIOXK-
HCHHBIM JIMYHBIM OKOHYAHUEM -1, YKA3bIBAIOIIUM
Ha COBMECTHOCTH AEHCTBHS TOBOPAIIET0 CO
CyIarImuM: padainuokime, eikime.

Takum o0pa3om, aiIsl BBIPaXXEHUSI TOW Ke
CEeMaHTUKH - TOOYXJEHHS K COBMECTHOMY
JIEHCTBUIO, KOTOPBIM “TOBOPSIIEE JIUIIO HE TOJBKO
U3BSBISIET CBOIO BOJIIO COOECETHHKY, HO M CaMmo
”BKitodaercsa” B aedcreue” (Bunorpamos, 1972;
467), B pyCCKOM W JIMTOBCKOM $I3BIKaX HEPEIKO
HCHOJB3YIOTCS pa3Hble BpeMEHHbIE (OPMBI
nHaukaruBa. Kak mporeimee BpemMs B pycCKOM
SI3BIKE, TaK M HACTOSIIEE B JINTOBCKOM BBIPAXKAIOT
noOyxaeHne K AeHCTBHIO, HApaBICHHOMY Ha
ommkaiimee Oymymiee.

GYHKUMUMN

BoOoOnhenmsabdBIlleHWNA4

NuapnkatuBHEIE GOPMBI Oynymero BpeMeHH
OTIINYAOTCS OONBIION CKIIOHHOCTBIO BTOPTaThes B
007acTh UMIEpaTHBHONW MomambHOCTH: “CeMaH-
TH4YecKas OMM30CTh, B KOTOPOH NMPOUCXOAUT
CONMPUKOCHOBEHNE MMIEPATHBHBIX W WHIH-
KaTUBHBIX (GopM, - 00IacTs Oymymiero BpeMeHH.
®opMbl mMIIepaTuBa U GyTypadbHbe (GOPMBI
WHINKATHBa 0003HAYAIOT NeHCTBUE, KOTOPOE JTHO0
JIOJDKHO MPOUCXOIUTH, TU00 OyIeT MPOUCXOTUTH
mocjie MOMEHTa pedn. ODTO OOBEeKTHBHOE
0OCTOSITETLCTBO CO3/1AET MOYBY AJS SKCHAHCHU B
chepy ummeparuBa ¢opMm Oyaymero BpeMeHH
(Xpakosckuit, Bomonmn, 1986; 202). K stomy
MOXHO H00aBUTHh M BTOPOE CXOACTBO MEXIY
UMIIEpaTHBOM U (opMamMu OyIymiero BpEeMEHH.
JeiicTBue, BeIpakeHHOE (hOpMaMU MTOBEIUTEIEHOTO
HaKJIOHEeHUs (Tak ke, Kak W COCJIaraTeIbHOTo0),
NPHUHATO CYUTATh HEPEaNTbHBIM (MppeanbHas
MomanbHOCTh). PopMBl Oyaymero BpeMEeHHU
WHAWKATHUBA, B OTIHYHWE OT MPOIIEANIETO U
HAaCTOSIETO, MO CBOEMY I'paMMaTHYECKOMY
3HAYEHHUIO TOXKE OYCHBb ONM3KH K HPPEaTbHOCTH.

CpaBHHTEIBHO 9acTO MOOYXKIEHIE COOeCeTHIKA
K JCWCTBHIO BEIpaxkaeTcs (OpMOI BTOPOTO JHUIA
€AMHCTBEHHOIO yncia. B pycckoM s3bIke B 3TOH
(YHKIIUH TTOYTH UCKIIOUYUTEIBHO YHOTPEOISIOTCS
T7IaTOJIBl COBEpIICHHOTO BHAa. CTeneHb KaTero-
PUYHOCTH BOJICU3BSABICHUSA 3aBUCHT OT CIOB,
BXOJSIIIUX B KOHCTPYKIMIO: - Hemednenno ucmo-
nuwv bauro! - npukazan npedcedamens (B. Iyxk-
mmR); - [oudeww! - kpukuyna mamawa (A. Yexos); -
Ceseoewn 6 wumab nonka, - ckazan Jlesawos, nokaszae
na mens. M umob oe3 ceudemeneii! (K. CHMOHOB).
JlaHHYI0 Pa3HOBHAHOCTH MOJAITbHOCTH MOTYT
BBIPa)KaTh IJIATOJBl PA3IMYHON CEMAaHTHKH, CP.
Hanuweww! Ilepedawn! [1odoxcoeun! Cradxceurs!
Cnpocuws! M 1. 1.

AHAJIOTHYHOE TIOJIOKEHHE U B INTOBCKOM SI3bIKE: -
Mokytojq Anzelmq Druskenj pavalgydinsi, ap-
nakvydinsi, o kojas jis nusipraus pats (J. Mikelins-
kas) - Yuumena Aunsenvmaca JJpycxenuca Haxop-
MUUb, NPe00CMABUULL eMy HoYLe2, d HO2U NOMOem
oH cam,; - Paskambinsi man, kaip eis ten jiisy
pasitarimai, - prabilo vél. - Skambink man kiekvieng

Kazys MUSTEIKIS
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dienq (V. Krévé) - [lozéonuwub mue, Kak noudym mam
8aLULU COBEUJANUS, - NPOMONBUILA ONAMb. - 360HU MHE
Kaokcovill Oenv, - ISmoksi! - tiuzta Valunta. - Reikés,
ir poterius kitom kalbom ismoksi! (A. Zurba) -
Boyyuuwe! - snumes Banynma. - Ilonadobumcs, u
MONUMEbL HA Opyeux A3vikax evlyuuuib! Penku
ciaydvad, KOTJAa K TJaroiy, BbIpakaloiiemy
BOJICU3BABICHUE, OTHOCUTCS MecTonMeHue: Tu
paganysi, pakartojo vyriskis tyliai, bet taip kietai,
kad Ona tik susnarpsté nosim ir nusisuko (J. Baltu-
§is) - Tvl nonaceuwtv, NOBMOPUTL MYHCHUHA MUXO, HO
max cmpoeo, umo OHa MONbKO WMbICHYIA HOCOM U
omeepHyniacs. MecTouMeHus 00BIYHO YTIOTpeO-
JISIFOTCSL TIPY HAJIWYHMU TPOTHBOIOCTABICHUS: - AS
palauksiu, o tu uzeisi | parduotuve - A nodoxcoy, a
mbl 3aidewb 6 Mazazun. becipucTaBouHble OPMBI
OyJayuiero BpeMEHHU NpPHU BBIPaXKEHUH BOJe-
U3bSBIICHUS YIOTPEOIsIoTCs pexe: - Eisi Kupiskin, -
pasaké motina, - egzaminus laikysi (J. Baltusis) -
Totioewns 6 Kynuwikuc, - ckazana mamo, - 9K3aMeHbl
b6ydewn coasamy, - Andriau, dirbsi! Gana Svenciy, -
réké meisteris. - Girdi - dirbsi! Dirbsi! (P. Cvirka) -
AHOproc, b6ydewv pabomamv! Xeamum npazo-
Hogamu,- kKpuuum macmep. - Cnoluuius - 6yoeutb
pabomamu! Byoeuv pabomams! becripuctaBouHoM
(dbopmoit BeIpaxkaeTcsi MEHbIIAs CTENEHb KaTe-
FOPUYHOCTH. BeCHPHCTABOYHBIM TJIArojaM
[eJICHATIPABICHHOTO JBMXEHHsI B (popMe Oymymiero
BpEMEHU THUIA eisi, vaziuosi u Jip., BBICTYNAIOIIUM B
(OYHKIIMU BOJICU3BSABICHHUS, B PYCCKOM SI3BIKE
COOTBETCTBYIOT CIIOBO(OPMBI COBEPIICHHOTO BHA
notideutb, noeoeuls.

K crienmdudeckoit 0cOOEHHOCTH PYCCKOTO S3bIKA
OTHOCHTCSI UCIIOJIB30BaHUE CIOBO(OPMBI 6ydem B
(GYHKIMH BOJIEU3bABICHNS. MOXKHO BBIJICIHTh JIBE
CTPYKTYpPHBIE MOATPYIIIHI BEICKA3BIBAHUH, B COCTAB
KOTOPBIX BXOJWT JaHHAsI CIIOBO(OpMa.

1. KoHcTpykiun, coaepxaiiue B cede coueTaHus
b6yoem + unguHumue, BHEITHE HATIOMHUHAIOIINC
Oyayuiee Clo)KHOE BpeMsi, HO, KaK MpPaBHIIo,
BKJIIOUAOIME B ce0s AaTeNbHBIN Magexk JTUYHOTO
MECTOMMEHHUS ¢ BeChbMa OCNAOICHHBIM 3HAYCHHEM
azipecara W MO CBOCH CEMaHTHKE BBIPAXKAIOIIHE
BOJICU3BSIBICHUE TOBOPAILIETo: - Bydem mebe
cobayumscs, yumep... Ilpoxoou (A. Toncroit); -
Byoem eam wyunamucs, 6edb u mue 60vHO, 0a u 8bl
ceou nanvyuxu Hamoszonume (®. Conory0); - Hy,
JnaoHno, 6ydem mebe 3yoemn, - cmupuics Cepeea
(A. TlnatoHoB); - Jloorcucs! - Byoem mebe copooums!
(A. YexoB); - [a 6yoem mebe epyndy aumeo! -
3adocadosan 3eopuvrunviii (A. TI1aTOHOB).

Hanuune wHGUHUTHBA B TMPUBEIEHHBIX
KOHCTPYKIHAX HE SABJISETCA OCHOBAHHEM IS

1999 I

Kalby paralelés ———

OTHECEHHS CIOBODOPMBEI 6Hydem K BCIOMO-
raTeapHOMY Tinaroiy. Jlanuas cioBodopma u
WH()UHATUB MPEACTABISIOT COO0I CaMOCTOSITENTbHBIE
equHUIBl. [aron 6ydem BbIpakaeT 3amper
MPOIODKEHHS TOTO ISHCTBHUS, KOTOPOE 0603HAUCHO
WHOUHUTHBOM. B IpyroM KOHTEKCTE, MPU UHOM
JIEKCHUYECKOM HAIOJTHEHHHU U IIPHU JAPYTOi HHTOHAITUH
AHAJIOTHYHbIE KOHCTPYKIUM MOTYT OBbITh JIMIIEHBI
CeMaHTUKHU BojeusbsiBienus. Cp. /Joneo 6ydem éam
CHUMbCA NOCLeOHUll WIKOIbHBIU euep, - Bydem
waiums emecme ¢ Buaoeil, - yepiomo ckazan
Iepeoonos, - ewe dom 3asxcecym (®. Comnory0). B
MOCIeIHEM MPEITOKCHUN 3aMETHO 3HAYCHHE
YCJIOBHS.

2. Korya GpyHKITUIO BOJICU3BSIBICHUS BBITOIHSIET
omHa ciioBodopma 6ydem (6€3 OTHOCSIIETOCS K HEel
WH(GUHUTHBA, 3 UHOTIA ¥ MECTOMMEHHS ), ICHCTBHE,
MPOIODKEHHE KOTOPOTO 3aMpeIaeTcsi TOBOPSILHM,
0OBIYHO OCTACTCSI HeBBIPAXKCHHBIM: - HY, HY Oydem, -
60336ana k mupy Ionuna (O. AbpamoB); - bydem
mebe, - cmenenno ckasaia Mapes u noutia 3anu-
mamocs ¢ Jlocen (B. ykmun); - Byoem, 6ydem
eam, nemyxu! - K num nooowna Ionuna (®. Abpa-
MOB); Knaeous epezanace 6 pazeosop: - Hy, 6ydem,
6ydem, ueeo e30ecunca? Heeo nanycmuics Ha
yenogexa? (B. Acradres). [IpogomkeHue Kakoro
NEeHCTBUS 3amperiaeTcss KOHCTPYKIUIMU C
OTCYTCTBYIOILIMM HH(QUHUTHBOM, MOKHO OTIPEICITUTE
TOJIBKO O 0JIee HIUPOKOMY KOHTEKCTY.

BricTynast B QyHKI[MM BOJEU3bSBICHHUS, CJIOBO-
dbopma 6ydem, BO-TIEPBBIX, TEPSICT 3HAUCHUC
TPEThEro JHIAa U NeHCTBUE aJpecyeTcs BTOPOMY
JIMILY, BO-BTOPBIX, JIUIIAETCS CBOETO JIEKCHUECKOTO
3HAYEHUS - cyuecmeosams, umemscs. Kpome Toro,
BOJICH3BSIBIICHHE, BBIPAXKAEMOE IIIArojioM fydem,
COOTHOCHTCS ¢ MOMEHTOM pedn (HacTosiee
aktyanbHoe). [lo cBoell GpyHKIMM M CeMaHTHKE
JaHHas cioBodopma Or3Ka K Oe3IMYHOMY IJ1aroiy
Xeéamum WIN UMIepaTuBHONU (opme nepec-
manw(me): - Xeamum! Yoeoumenvno u Hacmouuuso
npouly npekpamums No00OHbIE pPA32060PbL
(B.I'poccman); - Illepecmanv, Hexopowosa
(®. Abpamos).

Bricka3biBaHUST C UMIIEPATUBHON (popMoii, ¢
OIHOW CTOPOHBI, M C IJAr0JOM 6ydem, Kak C
WHQUHUTHBOM HITH O€3 HETO, C IPyTOH, pa3IHJaroTCs
M0 CTENEHU KATErOPpUUYHOCTH. JIJIsl MOCIEeIHUX
XapakTepHO 3HAYEHHE yBEN[EBAHHUsS, MPOCHOBI,
CoBeTa; B TO BpeMs Kak (OpMOi MMIepaTuBa
BBIPAXKAETCS KATETOPHUYECKHIA 3aITPET.

[Ipu aHAJIOrUYHOM CHTYAIMU B IUTOBCKOM SI3BIKE
ynotpeOnsercs 6e3nnuHbli maron pakaks - xeamum,
nepecmans(me) Wi CIOBO gand - 00CMAMOYHO. -
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Pakaks akis draskyti, po perkinais! - pavymui
surinka girgzdanciu, pavargusiu balsu (A. Zurba) -
Ilepecmanv yapanams 2nasza, yepm 6vl meds
nobpan! - kpuyum 6cied CKpUnAWUM, YCMALLIM
eonocom, - Gana jau gana! (P. Cvirka) - JJocma-
mouHo, yorc docmamouro! O6a 3TU CIIOBA SBIAIOTCS
B3aUMO3aMEHSEMbIMHU.

CBOe0Opa3HBIM CPENCTBOM BBIPAXKEHHS 3ampeTa
C ApKOW CEeMAaHTHUKOW yrpoO3bl SABIAKOTCH
BBICKA3bIBAHHS, COCTOSIIUE U3 JHYHOTO MECTOH-
MEHHS MEPBOTO JIMIa B UMECHUTEIBHOM MaIeKe,
J1aroJia COBEpIICHHOT0 BU/ia B (YopMe MepBoro auia
OyayIIero BpeMeHU M JINYHOTO MECTOMMEHUS B
JlaTeNnbHOM nanexe: - A nocnaio éam! A eam nocniio,
ovsigonet! (B. llykmun); - A 6éom eam cviepaio! A
som éam cviepaio!.. (B. Actadnes). Pemmaronyto posb
[IPY BBIPAKEHUH 3alPETa B TAKUX KOHCTPYKIHSIX
UTPaeT MECTOMMCHHUE gam U 0C00as WHTOHAIIHSL.
Bhicka3piBaHUs JaHHOTO THIIA UMEIOT MOJHOE
COOTBETCTBUE B JIUTOBCKOM Sf3bIKE: - AS jums
pamiegosiu!

[ToOyxaeHne K COBMECTHOMY BBIMONHEHHIO
JEUCTBUSI MOXET BBIPAKATHCS TMEPBHIM JIUIOM
MHOXECTBEHHOTO YHclia OyIyIIero BpeMEHH: -
Houoem! - 36an eco Pauickuu (1. Tonuapos); -
Houoem 6 uzby, - co ceolicmeeHHOU el 2ocme-
npuumHocmoto npeonoxcuia Tuxonosna (D. A6-
pamoB). Bosiee oTueTnMBO AaHHAsS MOAATBHOCTD
BBIPAXKAETCS [IPU HAIMYNH B KOHCTPYKIIMH ajpecara
(BoKaTHBa), K KOTOPOMY HaIpaBJIeHO MOOYXKICHHUE: -
Houodem, xombam, ¢ zemnsanky (K. CHUMOHOB).
Pa3roBopHbIit XapakTep HOCAT BHICKA3bIBAHUS, €CITH
TJIaroJT OCIOKHACTCS ad)(hUKCOM -1ie WITH YaCTHIICH -
ka: - Iloudemme, - cxazana Tans (K. CuMoHOB);
Hoedemme 6 Jlonwenvey (Y0. Kazakos); Iloiioem-ka
Ko mHue, deno ecmw Hekoe (M. T'opbkuit). Bo Bcex
MPUBEJCHHBIX MpHUMeEpax Oyayliee BpeMsl MOXKET
ObITh 3aMeHeHo npowenuuMm: HHownu! Ioexanu!
OnHako (GOpPMBI MPOIIEAIIETo U OYIYIIero BpeMEeHH
nepefaT pa3Hble BpeMEHHbIC OTTEHKH. [lepBast u3
HUX - [Townu! - moGyXIaeT K JACHCTBUIO, KOTOPOES
JIOJDKHO COBEPIINUTHCS Cpasy ke MOCIe MOMEHTa
peun, a jeicTBUe, BhIpakeHHOE (GopMoil notidenm,
COXpaHSCT OTTCHOK HATPaBICHHOCTH ICHCTBHUS Ha
ommkaiiiee Oymyiee.

st yeuneHus noOyXIeHUS MOTYT HUCIOJb-
30BaThCS YACTHUIL: - A HY, 6blll0eM 8 KOpUoop...
Buixoou enepeo (A. Toncroit). HecMoTps Ha T0, 4TO
B MOJOOHBIX clydasx ymorpebisercs Gopma
MHOXECTBEHHOTO YHCIIa, MOOYKICHUE apecOBaHO
B OOJIBIIICH CTENCHH K COOCCEIHUKY, YeM K 000UM
y4acTHHKAM CHUTyallMH. B JaHHOM ciydae 3TO
MOYEPKUBAETCS CTOAIIECH PSIIOM MMIIEPAaTHBHON

Valios raiska neimperatyvinémis veiksmaZzodZio
formomis

(dbopMoii 6bix00u. AHAJIOTHYHOE 3HAYCHUE MOXKHO
YCMOTPETH U TIPH OTCYTCTBHHU AyOIUPYIOIIEH (hOopMbI
UMIepaTuBa: - A Hy, @vltideM, - MUXO, CePbe3HO
ckazan napensv (YO. KazakoB); - Hy-ka @wiiidem
(C. Hoenaro). ®opma Oyaymiero BpeMeHH HH]HU-
KaTHBa MOXeET OBITh 3aMEHEHA UMIIEPATHBOM, HO
CEMaHTHKa COBMECTHOTO JICHCTBHUS HCUE3HET.

Koryia B KOHCTPYKIIHH JOMOHUTENBHBIX CPEICTB
(oOparueHus1, 4acTHIL), yCHINBAIOLIINX MOAATEHOCTD
OOy KJICHHUS, HET, OCHOBHYIO Harpy3Ky OepeT Ha ceOst
UHTOHANUS: - Ymo ace!? Koeo scoem? - [loedem! -
coenawaemcs obep-kondykmop (A. Uexos); ILlym ux
3HAem, MOJIcem, Y HUX mym ecib euje Kakas-Huoyob
soooxauxa! - [lotioem nouwem! (K. CumoHOB).

MoJaTbHOCTh BOJICU3BIBICHUS MOXET OBITH
obycnoBneHa psagom ¢dakTopoB: - Hy, 6ydem
deticmeosams, komendanm (FO. Bougaper). Kpome
WHTOHAIMH, BAXKHYIO POJIb B JAHHOM CJTy4ae UrpaeT
Hajdu4yue MOOYIUTENBHOTO MEXIOMETHS |
oOpaiuenus. [IlepBoe M0 MHO)KECTBEHHOTO YUCIIa
crupsraecMoir GOpMBI Hydem TPHUAACT 3HAUCHUC
COBMECTHOTO JeHcTBUA. MexIoMeTHE HY B
3HAYUTEIBHOW CTENEHHU CIIOCOOCTBYyeT mMpuoOIn-
YKEHHMIO JICHCTBUS K MOMEHTY pen. 371eCh HET CeMaH-
THUKH Pa300IIEHHOCTH JAEHCTBUS ¢ MOMEHTOM PEUH,
YTO XapaKTEPHO IJIs CIOXKHBIX (GopMm Oymyiiero
BpeMeHHU. B Takue KOHCTPYKIIUH HE MOTYT BXOJHTH
BpPEMEHHBIE KOHKPETH3aTOPhI TUIIA CKOPO, 3a6mpd,
yepe3 yac N T. 1.

Kax yxassiBaeT “I'paMMaTuka COBPEMEHHOIO
PYCCKOTO JINTEPATypHOTO S3bIKa”, “AHaTUTHYECKast
(hopMa COBMECTHOTO ACHCTBHS IJIar0jI0B HECOB. BUJIA
THTIA OyOem uepams, Oyoem nucams yoTpeoseTcs
CpaBHHTENBHO peako. bonee pacrnpocTpaneHHOH 1
PeTYJISAPHOW SBISCTCS aHAIUTUUYECKas Gopma,
00pa3oBaHHAs ITyTEM COEIUHEHUs YaCTHIBI Ja6all
U MHQUHUTHBA COPSATaeMOro Iiarojia, HampuMmep:
dasail uepamv, 0asail nuUcams, BO3MOXKHBI TaKXe
coueTaHus dasai Oydem uepams, dasai bydem
nucamsv” (1970; 416).

[IpuumHOi peakoro ymnorpeOneHHs aHa-
muTHYeCKUX (HopM TUTA Oydem uepams B QYHKIUU
NoOy>K/IeHUs K COBMECTHOMY JIEHCTBUIO, C HalIei
TOYKHM 3pEeHHs, SBIseTCS TOT (akt, yTo Oyayliee
CIIOXKHOE BPEMSI COJEPKUT SIPKO BHIPAXKEHHYIO
Pa3o0LIEHHOCTh JICHCTBUSI C MOMEHTOM PEYH, 4TO
HECOBMECTHUMO C OOBIYHOW WMIIEPAaTHBHOMN
CHUTyaIueH.

[IpurnanieHue K COBMECTHOMY JCHCTBHIO B
JIATOBCKOM SI3BIKE TOYKE BHIPAYKAETCSI IEPBBIM JIUIIOM
MHOXXECTBEHHOTO 4YHclia OyqyIiero BpeMeHH: -
Isgersime, gal vél ateis tamstai noras pasokti, panele
Antose, - pripyles pastumia jai puodukq (V. Kréveé) -
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Buinvem, mooicem, onsimo npudem xk mebe dncenanue
nomanyeéamo, bapviuins Anmoce, - HAIUG YAUIKY,
noosueaem k e, - Eisim, broleliai, namo - [lotidem
(nownu-xa), bpamywl, domoii. B cBA3M ¢ TeM, 4TO B
JIUTOBCKOM $I3bIKE (POPMBI OyyIIEr0 BpEMEHH THITA
eisim, rasysim - nouidem, 6yoem nucamov 1 Ip. HE
00/1a1a10T SIPKO BBIPAKEHHBIM 3HAYECHHEM pa-
300IIEHHOCTH JEUCTBHUS ¢ MOMEHTOM PEUYHU, MX
ynotpebieHre B QYHKIUY BOJICU3bSIBICHUS SIBIISIETCS
Gosee perymspHbIM.

[ToGyxaeHne, aapecoBaHHOE K cOOCCEIHUKAM,
KaK B PyCCKOM, TaK U B IUTOBCKOM SI3BIKE MOXET OBbITh
BBIPAXKEHO BTOPBIM JIMI[OM MHOKECTBEHHOTO YHCIIA
Oyayuiero BpeMeHu: A cetiuac nouody ¢ bamaibow,
notioeme co MHOU - HageoeM mam NOpPsi00K, d K HOUU
sepremcsi ctooa (K. CumoHoB); - Ilotioeme co mHoii!
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(¥O. bounape); - I pysosuxu nogedeme no dopoze
8M10Mb 00 NOCIEOHUX CHPOEHULL U NOCAOOK, KaKue
yeuoume. Tam ocmagume ux u ysice no OMKpPbINOMY
mecmy, no omxpwimomy - nowsimuo? (K. CHMOHOB).
Ecnu mpu ¢dopme Oymyiiero BpeMeHH HET yTOY-
HSIOIIUX OOCTOSTENBCTB, TAKUX KaK HeMeOleHHO,
cetiyac e, cpazy, 3a6mpda, 6 NOHeOeIbHUK M T. 1.,
TO MHTEPBAJ MEKIY aKTOM PEYH M COBEPIICHUEM
JIEHCTBUS OCTACTCS HEOTPEACIICHHBIM.

B BrIcKa3bIBaHMSAX THTIA Rytoj ateisite anksciau -
3aempa npudeme nopanvwe popma Oyaymero
BPEMEHHU BTOPOTO JIMIIA MHOKECTBEHHOTO YHUCIIA B
000MX fA3BIKAX MOXKET OBITH HCIOJB30BaHA MPHU
BBIPAYKCHUH BOJICU3BSIBIICHHS, OTHOCAIIETOCS KaK K
rpymmne Juil, Tak U kK ogHomy nuny (popma
BEXKJIMBOCTH).

CucreMa HHANKATUBHBIX (OPM, BBIIOIHAIOMNX (YHKIHUIO BOJIEU3bABICHHS, MOXKET ObITh IPEACTABIEHA B CIEAYIONIEH cXeMe:

Cpencrsa BbIpa- HacTtosiee Bynymee Bpemst
IIpomenmee
xenus | WuduuuTHB BpeMs 2 uLo ex. 1 MO0 MHOX. T'naron
BpeMst
SI3bIK 1 AMIIO MHOX. 4.| U MH. YHCIa qucna oyoem
Pycckuit + + + + + +
JIutoBckuit + - + + -

B bl B O A bl

Bompoc o mepBHYHBIX U BTOPUYHBIX (DYHKIHIX
TEX WJIM NHBIX CIIOBO(OPM SBIISETCS aKTyalbHBIM HE
TOJIBKO TIPHM OMHCAHWU CHCTEMHBIX M (YHKIIHO-
HAJIbHO-CTHIINCTHYECKUX 0COOCHHOCTEN S3bIKa, HO
W Ui Tporiecca OOydeHHsl SI3bIKaM U OBIIAACHUS
HEPOIAHOU PEUbIo.

Psin cmoBoopM mrarobHOM apaaurMel, KOTOPEIE
B MOP(OIOTHH OTHOCSTCS K WHAUKATUBHBIM, MPH
HaJIM4UU 0C000M MHTOHANNH, BBICTYNAsl M30JIHUPO-
BaHHO WJIM B COOTBETCTBYIOIIEM KOHTEKCTE, KaK B
PYCCKOM, TaK M B JIUTOBCKOM SI3bIKE MOTYT HCIIONb-
30BaThCS TSI BEIPAXKEHHS MOOYXKICHNUS K ICHCTBHIO.
BoImonHsAs 3Ty - BTOPHYHYIO - (QYHKIHIO, HHINKA-
THBHBIE (DOPMBI TIEPEXOAAT B JPYTYIO - UPPEATBHYIO -
MOJAJIBHOCTB, & TaK)XX€ B 3HAYUTEIBHOW CTETICHU
TEPSIOT 3HaYEHUE MOP(OIOTHIECKOTO BPEMEHH.

Cpeny MHAWKATHBHBIX (OPM, BBICTYTIAIONINX B
(YHKIIH BOJIEU3BABICHHS, 0c000€ MECTO 3aHUMAIOT
(hopmel Oymytero Bpemenn. Hanbomnee wacTo B 3T0i
(yHKIHM yrioTpeOIIsieTcss BTOPOE JUIO eIUHCTBEH-
HOTO ¥ MHOXCGCTBEHHOTO YHCJIa W TMEPBOE JHUIIO
MHO)KECTBEHHOTO YHCIIA.

CpaBHUTENBHO PEIKO BOJIECU3BSBICHUE C SIPKUM
OTTEHKOM YTPO3bI U 3alpeTa BhIpaxkaeTcs Gpopmoit

MEPBOTO JINIA EAUHCTBEHHOTO YHcia Oyaymiero
BpemeHu (A eéam nocnaro!). MonanbHOCTB yBe-
II€BaHMS, IPOCHOBI KAK Ha3BAHHOTO, TaK M HEHA3-
BAaHHOTO JIEHCTBUS, B 0COOOM KOHTEKCTYaIbHOM
OKpPY>KCHHH, MOXKET OBITh BRIpaXKEHA CIIOBO(MOPMOit
b6yoem.

NanukaTtuBHBIE (OPMBI, BBHIMOJIHIIOMINE
¢GyHKIINIO MOOYXACHUS K NEeHCTBUIO, B MOAAB-
JISIOTIEM OOINBIIMHCTBE CIy9YaeB MOTYT OBITh 3aMe-
HEHBI COOCTBEHHO MMIIepaTuBHBIMH. CHHTaKCH-
YecKasi IMIIePaTHBHOCTD, BCTYIAs B “KOHKYPEHIIHIO
¢ (opMampHO BBIpAXKEHHOH - MOpP(OIOTHIeCcKOn -
UMIEPATUBHOCTHIO, CIY)KHT CPEICTBOM CTHIINC-
THUYECKOTO 000TaIEHHS SI3BIKA.

OTmauTeNnbHas 0COOEHHOCT PYCCKOTO SI3BIKA -
BO3MOJXHOCTH BBIPAXXEHHUS BOJEH3BIBICHUS
(dopMaMH TIPOIICAIETO BPEMEHH U CIOBO(POPMOiA
b6yoem.

HeumneparusHble (HOPMBI TUTOBCKOTO SI3BIKA,
ymoTpeOisonuecs BO BTOPHYHONW (YHKIINH - B
KadeCTBE CPEACTBA BOJEH3BABICHHUS, OOBIYHO
OTJIMYAIOTCS OT AHATOTHYHBIX (OPM, BEICTYTIAIOIINX
B IEPBUYHON (yHKIIUH, TEM, 9TO B HUX OTCYTCTBYET
KOHEYHBIN [JIACHBIN.
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Zur Frage des Aspekts und der
Aktionsarten im Deutschen und
Litauischen

Ernesta RACIENE

Pddagogische Universitdt Vilnius
Studenty str. 39, LT-2034 Vilnius

Santr

Sraipsnyje nagrinéjami kai kurie veikslo ir veiks-
mo {vykimo biidy (Aktionsarten) sampratos ir rais-
kos priemoniy vokieciy ir lietuviy kalbose klau-
simai.

Veikslas ir su juo susijusios veiksmo jvykimo bii-
dy reik§més priskiriamos prie svarbiausiy tipologi-
niy kalby pozymiy. Vokiec€iy kalbotyroje priimtas po-
zitris, kad veikslas kaip gramatiné kategorija nebi-
dingas vokieciy kalbai. Taip pat ir lietuviy kalboje
veikslo reik§més néra iSreikstos reguliariomis veiks-
mazodziy formy prieSprieSomis. Straipsnyje siiilo-
ma terming veikslas vartoti tik tuomet, kai kalbama

Der Fragenbereich Aspekt - Aktionsarten —
Aspektualitdt bewegt die Sprachforscher seit langem
und gehort zu den umstrittensten Problemen der
Linguistik. Grundlegende Arbeiten zu dieser
Problematik stammen von Isacenko, Coseriu,
Bondarko, Maslov, Avilova, Flamig, Andersson,
Thelin u.a. Die Forschungen auf dem Gebiete der
Aspektologie scheinen immer noch aktuell zu sein,
wovon auch zahlreiche vergleichende Untersu-
chungen der letzten Jahrzehnte zeugen.

Das hohe Interesse fiir die Probleme der
Aspektualitét 146t sich zum Teil dadurch erkléren,
das Aspekt und Aktionsarten zu den wichtigsten
typologischen Charakteristiken der Sprachen
gehdren.

Sprachen, bei denen aspektuelle Bedeutungen
durch Verbflexion ausgedriickt werden, bezeichnet
man bekanntlich als sog. ,,Aspektsprachen®. Von
wichtiger Bedeutung ist im Bereich der Aspekte die
Unterscheidung zwischen Perfektiv (Abgeschlos-
senheit des Vorgangs) und Imperfektiv (keine
Abgeschlossenheit des Vorgangs). Bekannte

1999 I

Kalby paralelés ———

Vokieciy — lietuviy kalby veikslo
ir veiksmo jvykimo biidy
klausimu

auka

apie veiksla kaip gramating kategorija, budinga tik
slavy ir kai kurioms kitoms kalboms. Vokie¢iy ir lie-
tuviy kalbose tikslingiau kalbéti apie funkcines-se-
mantines grupes, kurios i$skiriamos Zodziy darybos
pagrindu ir germanistikos tradicijoje apibréziamos
terminu Aktionsarten. Veiksmo ivykimo biidai su-
prantami kaip vienas i$ funkcinés-semantinés aspek-
tualumo kategorijos komponenty.

Toliau straipsnyje gretinamos §ios funkcinés-se-
mantinés grupés ir juy raiskos priemonés vokieciy ir
lietuviy kalbose, siekiant nustatyti kalby panasumus
ir skirtumus.

Beispiele fiir diese Unterscheidung sind vor allem
unter den slawischen Sprachen zu finden, wo ganze
Verbklassen durch entsprechende Préfixe als
perfektiv oder durch entsprechende Suffixe als
imperfektiv gekennzeichnet werden konnen. Als
weiteres Beispiel fiir eine Aspektsprache gilt das
Englische, in dem der Progressiv (Andauern eine
Vorgangs) grammatikalisiert ist (is speaking).

Das Deutsche gilt im allgemeinen als eine Sprache,
bei der Bedeutungen des Aspekts im Rahmen der
Flexion nicht gekennzeichnet werden, es handelt sich
hiernach also um keine Aspektsprache. Eine solche
Einschitzung wird aber von manchen Germanisten
als alzu vereinfachend und den Tatsachen der
deutschen Grammatik nicht in vollem Umfange
gerecht betrachtet. Es wird darauf hingewiesen, das
es im Deutschen mehrere Moglichkeiten gibt,
zeitliche Strukturen nicht flexivisch zu kennzeichnen:
erstens lexikalisch durch Verben mit durativer bzw.
nichtdurativer Aktionsart (vgl. suchen als durativ/
imperfektiv und finden als nichtdurativ/perfektiv);
zweitens wortbildungsmorphologisch durch
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entsprechende nicht der Flexion zuzurechnende
Affixe (vgl. brennn als imperfektiv und verbrennen
als perfektiv); und drittens syntaktisch durch den
Gebrauch von Artikeln (vgl. er las Biicher als
imperfektiv und er las ein Buch als Perfektiv).
Hiernach darf das Deutsche der Meinung von T. Roel-
cke nach zwar nicht als flexionsmorphologische,
jedoch immerhin als lexikalische, wortbildungsmor-
phologische oder syntaktische Aspektsprache
charakterisiert werden (vgl. Roelcke, 1997 : 36).

Dariiber hinaus verfiigt das Deutsche aber auch
iiber verschiedenartige flexions-morphologische
Mittel zum Ausdruck der aspektuellen Bedeutungen.
Hierzu zdhlt man Perfektbildung mit haben bei
transitiven und durativen intransitiven Verben als
Kennzeichnung eines imperfektiven Aspekts sowie
die Perfektbildung mit sein bei nichtdurativen
intransitiven Verben als Ausdruck eines perfektiven
Aspekts (vgl. es hat gebrannt als imperfektiv und es
ist verbrannt als perfektiv). Durative/imperfektive
Verben kennen im Deutschen in der Regel nur das
sog. ,,Vorgangspassiv® und nicht ,,das Zustand-
spassiv‘ (vgl. das Buch wird gesucht und nicht *das
Buch ist gesucht), nichtdurative/perfektive Verben
haben beide Passivvarianten (vgl. das Buch wird
gefunden und das Buch ist gefunden). Zum Ausdruck
der Zeitstrukturen dienen auch zahlreiche Funktions-
verbgefiige (vgl. zur Entscheidung bringen als
imperfektiv und eine Entscheidung treffen als
perfektiv) (vgl. Roelcke 1997:37, Grundziige
1980:501).

Folgende Uberlegungen lassen den deutschen
Sprachtypologen T. Roelcke folgern, das das
Deutsche zwar als eine flexivische, dabei lediglich
sekunddre Aspektsprache charakterisiert werden darf
(vgl. Roelcke 1997:37).

In der litauischen Sprachwissenschaft hat man um
das Problem, ob das Litauische den Aspekt kennt oder
nicht, auch viel gestritten. Der eine Standpunk
behauptet, das es im Litauischen eine grammatische
Kategorie des Aspekts gibt. Die Verfechterin dieses
Standpunktes A. Paulauskiene vertritt die Meinung,
daf3 im Litauischen die grammatische Kategorie des
Aspekts auf Grund der verbalen Prafixation
entstanden ist (vgl. Paulauskiené 1994:273). Verbale
Préfixe driicken den Aspekt aus, weil das Préfix neben
seiner wortbildenden Funktion zugleich auch die
verbale Handlung begrenzt, auf ihre perfektive Art
hinweist. Als Realisierung der aspektuellen Bedeu-
tungen betrachtet A. Paulauskiené die Oppositionen
der einfachen und prifigierten Verben (vgl. dirbti,
sakyti, senti als imperfektiv und padirbti, pasakyti,
pasenti als perfektiv). In den Fillen, wo allein durch

Vokieciy — lietuviy kalby veikslo ir veiksmo jvykimo
biidy klausimu

Wortbildungsmittel unmoglich ist, aspektuelle
Verbpaare zu bilden, zdhlt sie zu den Kenn-
zeichnungsmitteln der Aspekte auch Kontextelemente
(vgl. eiti 18 namy imperfektiv und iSeiti i§ namy als
perfektiv). Als die am meisten grammatikalisierte
Ausdrucksmoglichkeit des Aspekts im Litauischen
werden die Zeitformen des Verbs angesehen (vgl.
ateina Prdsens/imperfektiv und atéjo Priteritum/
perfektiv) (vgl. Paulauskiené 1994:293-295).

Unter anderem Standpunkt darf man im
Litauischen von keiner grammatischen Kategorie des
Aspekts sprechen (vgl. Dabartinés lietuviy kalbos
gramatika 1994). Die Autoren der Grammatik der
litauischen Gegenwartssprache sind der Meinung,
daf3 die Oppositionen der einfachen und préifigierten
Verben nur zur Kennzeichnung der unterschiedlichen
Aspektbedeutungen fiir das Litauische nicht
charakteristisch sind. Das Prifix verdndert nicht nur
den Aspekt der verbalen Handlung, sondern auch
verleiht es dem Verb eine andere Bedeutungs-
schattierung. Folglich werden mit Hilfe der Prafixe
nicht unterschiedliche Aspektformen, sondern Verben
mit unterschiedlicher Bedeutung gebildet (vgl. pirkti
als imperfektiv und nupirkti, supirkti, iSpirkti als
perfektiv). Im Litauischen kann ein jedes Verb der
Bedeutung nach entweder dem perfektiven oder dem
imperfektiven Aspekt zugeordnet werden, aber dieser
Bedeutungsunterschied wird nicht durch regulére
Oppositionen der verbalen Formen ausgedriickt.
Perfektive und imperfektive Verben sind Worter mit
unterschiedlicher Bildung und Semantik und nicht
die Formen desselben Verbs (Dabartinés lietuviy
kalbos gramatika 1994:289).

Wir sehen, das wir sowohl in der deutschen als
auch in der litauischen Linguistik mit zwei
unterschiedlichen Aspektauffassungen zu tun haben:
mit einer engeren, die den Aspekt als eine streng
grammatische/flexivische verbale Kategorie
betrachtet, und mit einer weiteren, unter der zu den
Ausdrucksmitteln des Aspekts nicht nur flexivische,
sondern auch lexische, syntaktische u.a. Mittel
gehoren. Im vorliegenden Beitrag wird die Meinung
vertreten, dafl man den Begriff Aspekt definitorisch
im Sinne von ,,vid*“ auffassen und nur auf die
slavischen Sprachen begrenzen sollte. Verbalaspekt
ist eine grammatische Kategorie, die das gesamte
Verbinventar erfafit, es gibt kein Verb, das von dieser
Kategorie unberiihrt bleibt. Der Verbalaspekt muf3
als Eigenart der slavischen Sprachen angesehen
werden, denn er vermag ein Vorstellungsfeld
auszudriicken, welches in anderen Sprachen nur mit
anderen Mitteln wiederzugeben sei (vgl. Avilova
1976, Hentschel/Weydt 1994). Hiernach sind das

Ernesta RACIENE



o d i s

N«

A .
Z m o g u S 7 r

deutsche und das Litauische im Unterschied zum
Russischen und anderen slavischen Sprachen keine
Aspektsprachen.

Um terminologischen Ungenauigkeiten zu entgehen
und dhnliche Erscheinungen des Deutschen und des
Litauischen als der Nicht-Aspekt-Sprachen mit Hilfe
der grammatischen Kategorie des slavischen
Verbalaspekts nicht zu beschreiben bzw. dieser nicht
gleichzusetzen, scheint uns berechtigter, mit dem
Begriff und dem Terminus der Aspektualitdt zu
arbeiten. Der Terminus Aspektualitdt wurde von
Bondarko (1971) eingefiihrt. Aspektualitdt wird von
Bondarko in Anlehnung an Mescaninovs begriffliche
Kategorien als eine funktionell-semantische Kategorie
verstanden. Diese Art von sprachlichen Kategorien
wird mit Hilfe von morphologischen, syntaktischen,
wortbildenden und lexikalischen Mitteln bzw. durch
Kombination all dieser Mittel oder kontextuell
ausgedriickt. Ihr ist die Struktur eines funktionell
bestimmten semantischen Feldes eigen. Eine
funktionell-semantische Kategorie kann (muf3 aber
nicht) in einer bestimmten Sprache auf rein
grammatischer Kategorie basieren, die den Kern dieser
funktionell-semantischen Kategorie bilden kann.

Funktionell-semantische Kategorien konnen die
Ausgangsbasis fiir den zwischensprachlichen
Vergleich sein. Zu den Komponenten der als univer-
sal angenommenen funktionell-semantischen
Kategorie Aspektualitit konnten gezédhlt werden:

1) Verbalaspekt (in den Aspektsprachen Kern der

f.-s. Kategorie)

2) Worbildungsmittel zum Ausdruck der

aspektuellen Bedeutungen/sog. Aktionsarten

3) Verbalcharakter

4) nicht-verbale lexikalische Mittel

5) textlinguistische Mittel

Mit Hilfe der funktionell-semantischen Kategorie
der Aspektualitét als tertium comparationis konnte
man das Deutsche und das Litauische vergleichen,
um die Realisierungsmoglichkeiten dieser Kategorie
bei diesen Sprachen aufzudecken.

Im vorliegenden Beitrag wollen wir eine
Komponente der funktionell-semantischen Kategorie
der Aspektualitit und zwar Aktionsarten im
Deutschen mit den Gegebenheiten des Litauischen
vergleichen, um eventuelle typologisch relevante
Ahnlichkeiten und/oder Unterschiede festzustellen.

Vor allem soll aber noch einmal unterstrichen
werden, daf3, unserer Meinung nach, die Kategorien
Aspektund Aktionsarten auf keinen Fall verwechselt
werden sollten. Wenn man sie voneinander trennt und
als verschiedene Komponenten der funktionell-
semantischen Kategorie Aspektualitit betrachtet,
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kann man die Gegeniiberstellung von Verbalaspekt
und Aktionsarten auf einer allgemeineren,
abstrakteren Ebene betrachten. Verbalaspekt und
Aktionsarten unterscheiden sich auf der Aus-
drucksseite, auf der Inhaltsseite ndhern sie sich
einander. Das Einfiihren der funktionell-semantischen
Kategorie der Aspektualitdt und die strenge
begriffliche und terminologische Differenzierung
zwischen Verbalaspekt und Aktionsarten ermdglicht
den zu weiten Aspektbegriff, der von vielen Autoren
auf die Beschreibung der Nicht-Aspekt-Sprachen
iibertragen wird, zu vermeiden.

In der Germanistik hat der Begriff Aktionsart eine
eigene Tradition. In der élteren Germanistik hat man
oft die deutschen Aktionsarten mit dem slavischen
Aspekt gleichgesetzt, was eigentlich eine
Fehlinterpretation dieser Phdnomene war. In der
heutigen Germanistik betrachtet man Aktionsarten als
eine der wichtigsten Charakteristiken des Verbs neben
Zeit, Genera und Modi und versteht darunter die
sprachliche Kennzeichnung der Art und Ver-
laufsweise eines Vorgangs, besonders die objektive
Darstellung der Phasen eines Geschehens (vgl.
Grundziige 1980:501). Aktionsarten werden meist als
eine rein semantisch-lexikalische Kategorie definiert,
die dem Verb schon lexikalisch zukommt, aber auch
durch Préfigierung oder Suffigierung/Erweiterung der
Infinitivendung erfolgen kann (vgl. Weydt/Hentschel
1994, Engel 1991, Duden-Grammatik 1984).In
verschiedenen Grammatiken wird unterschiedliche
Zahl der Aktionsarten ausgesondert, am hiufigsten
werden folgende semantische Gruppen gegeben:
igressiv/inchoativ (erblithen, aufbrechen, entbren-
nen), resultativ/egressiv (verblithen, aufessen),
punktuell/momentan (erblicken, finden, treffen)
durtiv (blithen, schlafen, wachen), iterativ (flattern,
sticheln, krabbeln), intensiv (schnitzen, schluchzen,
liebeln), faktitiv/kausativ (schérfen, tranken), privativ
(hauten, enteignen), deminutiv/attenuativ(hiisteln).

Durch Aktionsarten konnen die beiden Sicht-
weisen imperfektiv — perfektiv ausgedriickt werden,
aber unter Aktionsarten werden in der Germanistik
auch weitere weitgehende semantische Untertei-
lungen verstanden.

In der litauischen Sprachwissenschaft ist der
Begriff Aktionsart weniger verbreitet. Man verwendet
durchgehend den Terminus veikslas und versteht
darunter oft, wie schon oben erwiht, die dem
russischen vid entsprechende Erscheinung. A. Pau-
lauskiené vertritt die Meinung, daf3 Aktionsarten im
Litauischen (veiksmo jvykimo biidai) Varianten des
perfektiven Aspekts sind.

Im vorliegenden Beitrag wird die Kategorie der
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Aktionsart etwas anders definiert, als das in der
germanistischen Tradition iiblich ist. In Anlehnung
an Avilova verstehen wir unter den Aktionsarten
Verben der semantisch-derivationellen Gruppe, die
gegeniiber den Ausgangsverben durch das
Hinzufiigen eines wortbildenden Morphems
zusidtzlich einen Hinweis auf den Verlauf der
Verbalhandlung erhalten haben, und zwar im Sinne
der temporalen Begrenzung (Beginn, Begrenzung
oder Beendigung der Handlung), einer quantitativen
Angabe (Einmaligkeit, Iterativitdt u.a.) oder einer
resultativen Nuancierung (vgl. Avilova 1976). Zu
Aktionsarten wollen wir nur solche Verben zéhlen,
fiir die eine formal ausgedriickte Modifizierung der
Bedeutung der Verbalhandlung, die vom Simplex/
Ausgangsverb benannt wird, bezeichnend ist.

Die Modifizierung der durch das Simplex
bezeichneten Basishandlung wird im Deutschen
hauptséchlich durch Préfigierung vorgenommen. Die
deutsche Sprache verfiigt iiber relativ viele und
verschiedenartige Préifixe dazu, die in drei grofe
Gruppen eingeteilt werden:

1) Préfixe ohne homonyme Morpheme: be-, ent-,
ge-, mif3-, verB3, zer-.Das sind die &lteren
Prifixe, sie bilden nur untrennbare Verben, sie
sind auch unter den Termini ,.echte®,
untrennbare® Prifixe bekannt.

2) Prifixe mit homonymen freien Morphemen, die
nur trennbare Verben bilden. Zu dieser recht
umfangreichen Gruppe werden ab-, an-, auf-,
aus-, bei-, dar-, ein-, los-, nach-, vor-, zu-
gezéhlt. In der Germanistik hat man sie sehr
unterschiedlich betrachtet und definiert: als ein

Vokieciy — lietuviy kalby veikslo ir veiksmo jvykimo
biidy klausimu

besonderes Wortbildungsmittel Halbpréfix
(vgl. Stepanova 1984); als Verbzusitze und die
damit gebildeten Verben als eine Zwischen-
erscheinung zwischen Ableitung und Kom-
positum (vgl. Duden-Grammatik, Engel 1991);
als Partikeln und die Bildungen damit als
verbale Gefiige oder als Partikelverben (vgl.
Brinkmann 1962, Glinz 1971). In den
Gebrauchsgrammatiken verwendet man dazu
den Terminus ,,trennbare Prifixe®.

3) Die in Abhéngigkeit von Préfix- oder Stam-
mbetonung trennbaren oder untrennbaren Préfixe
durch-, ob-, iiber-, unter, wider-. Sie wurden auch
unterschiedlich betrachtet: als trennbare-
untrennbare Prifixe, als adverbiale Partikeln usw.

In diesem Beitrag schliefen wir uns dem
Standpunkt von W. Fleischer an, der alle diese
Wortbildungselemente auf Grund ihrer gemeinsamen
Funktion als verbale Prafixe bezeichnet (vgl.
Fleischer/Barz 1995:294).

Infolge des Zusammenwirkens der verschie-
denartigen Prédfixe hat die deutsche Sprache
vielfidltige Moglichkeiten fiir die semantische
Modifikation der verbalen Bedeutung. Die deutschen
Prifixe weisen etwa 120 unterschiedliche
Bedeutungen auf, aber verallgemeinert kann man
feststellen, da3 die semantische Modifikation vor
allem in der lokalen und temporalen Charakteristik,
modalen Spezifizierung sowie Aktionsarten-
differenzierung besteht. Die unten angefiihrte Tabelle
gibt eine Ubersicht iiber die Bedeutungen der
Aktionsarten, die dem Simplexverb durch Prifixe
zusatzlich verlichen wird:

Aktionsartendifferenzierung

Dauer | ver-, tiber-, durch-, zu-

verbummeln, iiber’schlafen, durchfeiern, ‘durchtanzen, zubringen

Beginn | an-, ent-, er-, los-, ein-, auf-

(inchoativ, punktuell, progressiv) | anbrennen, entflammen, erdrohnen, aufleuchten, einfahren, aufkreischen

Ende
(perfektiv)

ab-, auf-, aus-, durch-, ver-
ablaufen, aufhoren, ausdiskutieren, durchlesen, verklingen

Ergebnis
(resultativ)

er-, aus-, ab-, an-, ver-

erarbeiten, ausrechnen, abgewinnen, anlernen, verarbeiten

Wiederholung
(iterativ)

iiber-, um-, nach-, auf-

nachpriifen, uméndern, nachschenken, auflackieren

Intensivierung, Grad

(intensiv)

ver-, zer-, Uiber-, ab-, ein-, be-, er-

verhauen, zerstoren, iiber’briillen, abbiirsten, einschlagen, begriilen, erdulden

Als eine Besonderheit der verbalen Prifigierung
im Deutschen wird die oft mit der semantischen
Modifikation verbundene syntaktische Modifikation

der Basisverben betrachtet (vgl. Kithnhold/Wellmann
1973, Erben 1994, Fleischer/Barz 1995). Durch die
Prifigierung dndern sich nicht nur die lexikalische
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Bedeutung, sondern auch die Distribution des Verbs,
also seine syntaktische und semantische
Kombiniertheit. Das préfigierte Verb bestimmt dann
eine andere Satzstruktur als das Basisverb.

Syntaktische Modifikation umfafit solche Fille
wie: quantitative und qualitative Verdnderungen der
Valenz der Basis, d.h. die Verringerung oder
Erhohung der Zahl der Leerstellen (vgl. den Kragen
an das Kleid heften — den Kragen anheften, blinzeln —
jmdm. zublinzeln), Transitivierung (vgl. blicken -
erblicken), Objektverschiebung (vgl. jmdn. um etw.
bitten — etw. von jmdm. erbitten), Reflexivierung (vgl.
laufen — sich verlaufen).

Die syntaktische Modifikation kann grofie
Gruppen von Verben umfassen, daran beteiligen sich
Préfixe aller drei oben genannten Gruppen, bei Prafix
be- gehort sie zu seinen wichtigsten Funktionen (be-
als Mittel der Transitivierung). In den Verdnderungen
der syntaktischen Charakteristik der Basisverben
wéhrend der Wortbildungsprozesse zeigen sich
besonders enge Beziehungen zwischen Syntax und
Wortbildung im Deutschen.

Beim Ausdruck der Aktionsarten im Deutschen

1999 I
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wirken auch Suffixe —(e)l(n), -(¢)r(n) mit, die von
manchen Sprachforschern nicht als Suffixe, sondern
eher als Erweiterungen der Infinitivendung angesehen
werden (vgl. Hentschel/Weydt 1994:37). Suffix-
derivate stellen neben der Masse der préfigierten
Verben nur eine Randerscheinung dar. Die Suffixe
driicken iterative Bedeutungen aus : diminutiv/iterativ
lachen —ldcheln, husten —hiisteln und nur iterativ
blinken — blinkern, schlecken — schleckern (vgl.
Fleischer/Barz 1995:348).

In der litauischen Sprache ist die Prifigierung der
simplizischen Verben bei weitem nicht so ausgepragt
wie im Deutschen. Dazu stehen nur 12 Préfixe bereit:
ap(i)-, at(i)-, i-, i§-, nu-, pa-, par-, per-, pra-, pri-, su-,
uz-, die im Unterschied zum Deutschen eine
geschlossene und homogene Gruppe darstellen. Die
litauischen Prifixe erfiillen auch die Funktion der
semantischen Modifikation des Basisverbs, wobei
dieselben Bedeutungsgruppen wie im Deutschen
ausgesondert werden konnen. So wie im Deutschen
driicken die Prifixe im Litauischen unter zahlreichen
anderen Bedeutungen auch die der Aktionsarten aus,
die in der nachstehenden Tabelle zusammengefal3t sind:

Aktionsartendifferenzierung

Dauer | at-, i§-, pa-, pra-, per-

atbuti, i$laukti, pamokytojauti, parymoti, perverkti

Beginn | ap(i)-, uz-, pa-, i§-, nu-, pra-, su-, pri-
(inchoativ, punktuell) | apsirgti, uzgroti, pamilti, i§girsti, nubusti, prakalbéti, suklikti, pritrakti

Ende | ap-, at-, i-, i$-, nu-, pa-, pra-, pri-, su-, uz-
(perfektiv, resultativ) | apakti, atbukti, igusti, iSbalti, nusveisti, pabalti, praturtéti, prikelti, sulaukti, uzmigti

Wiederholung | at(i)-, per-
(iterativ) | atkurti, perdazyti

Intensivierung | at-, i-, pri-

(intensiv) | atsidziaugti, atsigirti, igerti, pripasakoti, primeluoti

Die litauischen verbalen Préifixe machen keinen
Einflufl auf die syntaktische Charakteristik des
Basisverbs, aufler der Transitivierung in solchen
Féllen wie: verkti — praverkti akis, likti — palikti
namus, skristi — apskristi lauka, augti — iSaugti
prota.

Der Meinung der litauischer Sprachforscher nach
hat hier das Akkusativ aber nur die Funktion, die
Quantitdt des Geschehens, seine rdumliche und
zeitliche Begrenzung zu bestimmen. Bei manchen
préfigierten Verben ist der Akkusativ nur eine figura
etymologica, z.B.:pragyventi gyvenima (das Leben

durchleben). Das Verhéltnis des Geschehens der
préfigierten Verben zu dem Subjekt bleibt dasselbe
wie das der Basisverben, und die Transitivitét ist nur
auBerlich, formell (Dabartinés lietuviy kalbos
gramatika, 1994:287).

Im Unterschied zum Deutschen wirken bei der
Modifikation der Verbalhandlung im Litauischen
auch 9 Suffixe mit: -éti, -inti, -yti, -oti, -uoti, -auti, -
enti, -inéti, -teléti (insgesamt mit den Varianten zéhlt
man an die 80 Suffixe). Sie konnen den Verben
zusétzlich folgende Aktionsartenbedeutungen
verleihen:
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Aktionsartendifferenzierung

iterativ |-yti, -oti, -uoti, -auti, -inti, -éti, -inéti

dangstyti, $tk¢ioti, verkuoti, rékauti, birbinti, rakinéti, §lavinéti

diminutiv/durativ/iterativ | -enti

varventi, kapsenti, lagenti

durativ/resultativ | -éti, -oti

vilkeéti, dryksoti

punktuell | -teleti

dvelkteléti, pusteléti

Der Vergleich zeigt uns, daf} in beiden Sprachen
die semantische Abstufung der Art und Weise des
Verlaufs des verbalen Geschehens viele
Ubereinstimmungen aufweist. Da unserer Meinung
nach das Deutsche und das Litauische iiber die
grammatische Kategorie des Aspekts nicht verfiigen,
weil es kein ausreichend durchsystematisiertes
Formenparadigma dazu gibt, gehen wir davon aus,
dal3 die aspektuellen Bedeutungen in beiden Sprachen
im Rahmen der funktionell-semantischen Kategorie
der Aspektualitit zu behandeln sind. Affixbildungen
lassen in beiden Sprachen einen beachtlichen
Systematisierungsgrad erkennen und konnen zu
regelrechten Funktionsgruppen — Aktionsarten -
zusammengefait werden. In der deutschen und
litauischen Sprache bilden sie die wichtigste
Maoglichkeit, die aspektuelle Semantik zum Ausdruck
zu bringen und kénnen somit als Kern der funktionell-
semantischen Kategorie der Aspektualitit angesehen
werden.

Die Aktionsartendifferenzierung geschieht im
Deutschen fast nur ausschlieB3lich durch Prifixe; dazu
stehen 23 Préfixe bereit. Die Zahl der litauischen

Préfixe ist geringer, aber die ,,Prafixarmut® des
Litauischen wird teilweise durch die Suffigierung der
Verben ausgeglichen.

Die Wortbildungsmittel kénnen in beiden
Sprachen die Verben einer der beiden grofSen Klassen
imperfektiv-perfektiv zuordnen, aber ihre Funktion
ist nicht nur darauf beschridnkt, allein diese
Bedeutungen auszudriicken und aspektuelle
Verbpaare zu bilden. Vor allem entstehen durch
Hinzufiigen der Wortbildungsaffixe neue Verben
(vgl.arbeiten — verarbeiten, aufarbeiten, erarbeiten,
bearbeiten usw.; dirbti — padirbti, isdirbti, perdirbti,
nudirbti usw.).

Neben der Funktion der Perfektivierung und
allgemeiner semantischer Abstufung haben die
deutschen Priafixe auch die Funktion der
syntaktischen Modifizierung der Basisverben. Die
Verbvalenz kann reduziert oder erhoht werden, die
Basen konnen transitiviert oder reflexiviert werden
u. 4. Den litauischen Préfixen ist die syntaktische
Funktion nicht eigen, sie sind eher dazu da, um primér
die Bedeutungen der Art und Weise des Verlaufs des
verbalen Geschehens auszudriicken.
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Ispraudy reikSmés ir funkcijy klausimas
(remiantis rusy ir lietuviy kalbomis)

Ispraudy reikSmeés ir funkcijy
klausimas

(remiantis rusy ir lietuviy kalbomis)

Santrauka

Straipsnyje keliamas klausimas, ar tikslinga vertin-
ti ispraudus kaip vientisinio sakinio komponenta, ana-
lizuojamos modalinés ir temporalinés jspraudy funk-
cijos, ju reikSmé teksto dviplaniSkumo formavime, ak-

BBOAOHDLBL e

Kak u3BecTHO, B COBpeMEHHOM JTMHIBUCTHYECKON
JTUTEpaType BCTaBHBIE KOHCTPYKIMH, HApPALY C
BBOJHBIMH, OTHOCSTCS K SIBICHUSM IapeHTE3BI
(Axemnaitruc I, Batkuna C., Ko6puna H., [Tpuarku-
Ha A., llaitmeeB B. u 11p.), HO 10 CyIIecTBY Ipupoaa
BCTAaBHBIX KOHCTPYKIMH IO CHX IOp OCTaeTcs He
PacCKpBITOM.

B m3yueHnM BCTaBHBIX KOHCTPYKIMH BHUMaHHUE
OOBITHO COCPEIOTAYNBACTCS HA COTOCTABUTEIEHOM
aHaJIN3€ BCTAaBOK C BBOAHBIMH JJIEMECHTAMHM, Ha
BBISIBICHUH IUP(EPEHINUPYIOMHUX U HHTETPH-
PYIOIIKX MPU3HAKOB. B JINTOBCKOHN JMHIBUCTHYEC-
KOH JTUTepaType BCTaBHBIC KOHCTPYKINH YaIlle BCETO
KBAM(HUIHPYIOCS KaK Pa3HOBHUAHOCTH BBOIHBIX.
OTnaneHHbIE IO CMBICTY OT COJCPXKaHHS BKIIIO-
YaIOMIETO MPEATOKCHHUS 6600Hble KOHCTPYKINH,
CEMaHTHKa KOTOPHIX He moamaércss 0000IMeHHTo,
WHOTIA Ha3weBalOT ecmaskamu (mepeson . C.).
(Dabartinés lietuviy kalbos gramatika, 1994, 645);
AHaNOTHYHOTO MHEHUS ITPUACPKUBAIOTCS U IPyTHE
muarBUCTH (Labutis, 1998,353; Sirtautas, Grenda,
1988, 139; Gaivenis, Keinys, 1990, 88 ir kt.).

O4eBHIHO, YTO MOSBICHUIO TAKOTO MHEHHUS
cniocoOcTBOBaNA OIM30CTH hopMATbHBIX TIPU3HAKOB
BBOIHBIX M BCTaBHBIX KOHCTPYKIHWH, T. e.: 1) “oT-
CyTCcTBHE” TpaMMaTHYECKH BBIPA)KEHHOW CHHTaK-
CHYECKON CBSI3M C MPEII0KEHHEM, B COCTaBE
KOTOPOTO HAXOAATCS TaHHBIE KOHCTPYKITUH; 2) pac-
CMOTpPEHHE SABICHHUSA IMapeHTE3bl B paMKax

centuojama kompozicing - stilisting ispraudy paskirtis.
ReikSminiai ZodZiai: napenmesa, ecmashbie

KOHCMPYKYUU, O08YNIAHOBOCHb, CYOBLEKMUBHASN

MOOANLHOCHIb, OCTONCHEHHOE NPEOLOJNCEHUE.

3amMme4dvyaHMM4d

MIPEANKaTUBHON €IMHHUIIBI; 3) BKIIIOUCHNE BCTAaBHBIX
9NIEMEHTOB B PSIJl OCIOXKHAIOMINX MPEANKATUBHYIO
SIMHUITY KOHCTPYKIIUH.

[Ipeobnagaromue B COBPEMEHHOH JTMHTBHCTHKE
(YHKIIMOHATbHO-KOMMYHHUKATHBHBIA U TEKCTOBBIH
ACTICKTHI M3YUCHHS S3BIKOBBIX CIUHUI] TTO3BOJISIOT
IIMpE B3ITHYTh HA CHHTAKCHYECKHE SBIICHNSI, yBUIETh
HX HE TOJIKO B KOHTEKCTE OIPENEICHHON S3bIKOBOM
€IMHULIBL, HO U B KOHTEKCTE pedn. “Tlo pa3po3HeHHBIM
SNIEMEHTaM HEJNb3s1 TO3HATh TOTO, YTO E€CTh BBICIIIETO U
TOHYAMIIIETO B SI3bIKE, TO MOXXHO NOCTHYb U OIYyTHTb
TOJIBKO B CBSI3HOW PEYH, YTO SBISACTCS JINITHUM
JIOKa3aTeNbCTBOM B IIOJIb3Y TOTO, 9TO CYIITHOCTB SI3bIKa
3aKJTIOYAETCS B €r0 BOCIPOM3BEACHHU. VIMEHHO
MIO3TOMY BO BCEX HCCIIE[OBAHMAX, CTPEMSIIUXCS
BHUKHYTbH B JKHUBYIO CYIIHOCTH SI3bIKA, CIEAYET B
TIEPBYIO OYEPENH COCPEIOTOINTH BHUMAHKE Ha CBA3HON
peun. PacuneHeHue s3bIKa Ha CIIOBa M TIPABHIIA - 3TO
TOJIBKO MEPTBBIM NMPOAYKT HAYYHOTO aHamm3a”
(I'ymb6omnpar, 1956, 73).

Henocrarounast ©3y4eHHOCTD IBJIEHUI TAPEHTE3bI
B (DYHKIIHOHAIbHO-KOMMYHHKATHBHOM M TEKCTOBOM
aCIEKTE OMPEAEHIIIO 00beKT U IeJib HAIIEro
WCCIIEJOBaHMS, & UMCHHO: ITOIBITKY ONPEICICHUS
(GyHKITHH, 00YCIOBIUBAOIIIX MECTO, 3HATUMOCTh 1
Ha3HAYCHNE BCTABHBIX KOHCTPYKIHH B CHCTEME
SI3BIKOBBIX SIBJISHUH. MeToJd0M HCCIIETOBAHUS
SIBUJIOCH HETIOCPE/ICTBEHHOE HAOIIOICHNE, aHATIN3 1
CHCTEMAaTH3alHusl NPHUMEPOB, COOpPAaHHBIX U3
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XyJIO)KECTBEHHOW, HAyYHOH M IMyOIHIIUCTHYECKON
JUTEPATypbl Ha PYCCKOM M JINTOBCKOM SI3BIKaXx, a
TaKKe XapaKTepUCTHKa 1 KilacCU]UKalHs MaTepraa
C OTOPOIl Ha TMHTBUCTUYECKYIO JIUTEPATYPY.

B nocnexnue nBaauarh JeT B IMHTBUCTHYECKON
JUTEpaType BCTaBHbIE KOHCTPYKIHH OOBIYHO
OTIPEJIeNAIOTCS KaK:

1. SIBnenue ocoboro mopsiaKa, KOTOPOMY
npucynie csoeodOpazHoe BBIaJCHHUE “U3
oOuie JIMHUU MOBECTBOBaHU, HE pa3py-
nIaroliee OCHOBHOE BBICKAa3bIBaHUE, a Bpe-
MEHHO pa3pbIBAOIIEe €ro CTPYKTYpY, BbIpa-
JKarollee JOMOJHUTENbHBIE 3aMedaHUs
CaMOCTOSATENBHOTO 00BEKTUBHO-MOATIBHOIO
XapakTepa U BBICTyNAalollee Kak OJUH U3
CrOoCO0OB OCIOXHEHUS BBICKa3bIBAHUS
((Pycckast rpammaruka, 1980, 1. 2; Dabartinés
lietuviy kalbos gramatika, 1996; Axumozga,
1982, 54; Akenaiituc, 1986, 41; JIsmon, 1979,
49);

2. SIBnenue, Hemojammeecs OAHO3HAYHOM
CUCTEMaTH3alui U KJIacCH(PHUKALUK, Xapak-
TepU3yloleecss CeMaHTHYECKOH MHOTO-
NJaHOBOCTHIO. [Io3TOMY BCeM MOMBITKAM
KJTacCU(UIIMPOBATH BCTAaBHBIEC KOHCTPYKIIHH 10
3HAQYEHHUI0 MpHCylla pPa3HOIMJIAHOBOCTH
noaxona. He cunywailino B I'pammaruke
COBPEMEHHOT'0 JIMTOBCKOTO SI3bIKa BCTABHBIE
KOHCTPYKIMM  XapaKTepU3YIOTCSI  Kak
HecucTteMHoe sBiaeHue peun (Dabartinés
lietuviy kalbos gramatika, 1996, 645).

3. BcTaBHBIE KOHCTPYKLUHMH HE HMEIOT THUIH-
3UPOBAaHHOM I'PaMMAaTHYECKOH CTPYKTYpHI.
CTpyKTypHBIH AMana3oH BCTaBHBIX KOHC-
TPYKIIMH KoJieOneTcs OT 3HaKa npenuHanus (7),
(M, (?!) no uenoro ¢pparmMenTa TekcTa. B cBsI3N
C THM BO3HHUKAIOT TPYIHOCTHU OINpEeIICHUs
XapakTepa IpaMMaTHUECKOM CBA3U BCTABOK C
BBICKa3bIBAHUEM, TTOSBIISIETCS HEOOXOAUMOCTD
OTKa3a OT TPAaJUIMOHHOTO TPaMMaTHYECKOTO
NOHUMAaHHUsS CBSI3M U PacCMOTpPEHHE ee C
JIOTHKO-CEMAaHTHYEeCKHX MO3HIUM.

4. BcTaBHBIM KOHCTPYKIUSAM TIPUCYIIa U CIie-
HU(PUIHOCTh MPOCOINYECKOI XapaKTepuc-
THUKH, YTO SIBJISIETCS NPUYMHON UCTIONB30BaHUS
0c000r0, “CHIILHOTO”, MyHKTYalIHOHHOTO 3Ha-
Ka - CKOOOK.

Ananu3 coOpaHHOTO HamMu (aKTHYECKOTO
MarepHaia JlaeT OCHOBaHHUE JlyMaTh, YTO BCTABHbIE
KOHCTPYKIMH He SIBJSIIOTCS OCJOKHSIOINM
BKJIIOYAIOIIee ero BHICKA3bIBAHUE JJIeMEHTOM,
KaKNM CYMTAaIOTCsl, HanmpuMep, 060co0IeHHbIE
YJIeHbI MpeAIoKeHusl. BcTaBHbIC KOHCTPYKIIMU HE
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MOTYT OBITH MOCTABICHBI B OJHH P C APYTHMH
OCIIOKHSIOIIMMY BBICKA3bIBAaHWE KOMITOHEHTaMH, a
TeM OoJiee BKJIIOYAThCS B COCTaB BBOJHBIX
9JIEMEHTOB, MMOTOMY YTO OHM, Ha Haml B3TJIA],
OTIIMYAIOTCA OT BBOAHBIX 1) B CTPYKTypHOM, 2) B
coJepKaTeJIbHOM U 3) B KOMMYHUKAaTHBHOM
OTHOIICHHSIX U SIBIISIOTCS HE YeM HHBIM, KaK 0c000H
dbopmoii, 0coOBIM CcImOCOOOM OpTraHU3AIWH,
ohopMIICHHS W TOJa4u J0OABOYHOM, MOMYTHOMN
nHpOpMaUK, COOOIIEHHE KOTOPOH IEIHMKOM
3aBUCHT OT BOJIM aBTOPa M OIPEAEIISET, BBIPAXKAET
TIO3UIINIO, MHEHHUE, OTHOLIIEHE aBTOpa K COZIEP)KaHUIO0
OCHOBHO MH(pOPMAIHH (K CJIOBY, TIPEIOKEHUIO M
(parMeHTy TeKcTa, B 3aBUCHMOCTH OT JHana3oHa
(byHKIMI BcTaBHOTO KOMITOHEHTa). Kak mokaspiBaeT
(akTHYeCKuil MaTepuall, BCTaBHbIE KOHCTPYKLUH
BBITIOJHSIOT KOMIO3UIIMOHHO-CTHINCTHYECKYIO H,
JIOBOJILHO YacTo, TEKCTO0Opa3youyo GyHKIHIO,
Ha3Ha4YeHHEM KOTOPOH YacTo SBISETCS CyObEeKTHBHO-
aBTOpCKasi HHTEPIIPETAIMs BBICKa3bIBAEMOI MBICIIH,
TEKCTa WIN parMeHTa TeKCTa.

Takum 00pa3om, BcTaBHbIE KOHCTPYKIIHH MOYXHO
XapaKTepHu30BaTh Kak SBICHHE KOMMYHUKaTHBHO-
CHHTAKCHYECKOTO YPOBHS, 4AaCTO BBIXOJISIIEE AATEKO
3a TpeJielTbl OT/IEJIFHOTO BBICKA3bIBAHUS M TOITOMY
CBSI3b, TIPH TIOMOIIY KOTOPOW OHM BKJIIOYAIOTCS B
JIUCKYPC, MOXXHO OTPENIENISATh KaK CO/lepKaTeIbHO-
ACCOLUMATHBHYIO, TaK KaK JMHTBHCTHYECKas
CYIIHOCTh BCTAaBOYHOCTH €CTh “OTpa)XeHE W
Marepuaan3anus B si36IKOBBIX (hopMax ocoboro, He
JIMHEHHOTO, 8 APYCHOT0 COOTHOLICHHS JIOTEM B XOZI€
MbICTHTENBHOTO Tiporiecca’ (Kobpuna, 1975, 17).

SIpKUM MPUMEPOM HATNUHS TAKOU CBSI3H, C HAIlICH
TOYKH 3pEHUS, SABISECTCS HMCIIOJNb30BaHUE B POJIU
BCTABOK 3HAKOB NpenuHanus AS pradedu pavydéti
savo (!!!) lamos visiems ir viskam aplinkui
(J. Ivanauskaité); Taip noriu nors truputj iSpirkti
savo kalte (?) pries lamq Vangjalg... (J. Iva-
nauskaité); Galima netgi teigti, kad tokiais atvejais,
kai aktualizuojamas nejvardijimas, aktualizuotos (!)
morfemos “pasislepia” tekste (S. Valentas). “B
MIOTOKE PEYH, B YCIOBHUSIX KOHTEKCTa WJIM BHE-
S3BIKOBOW CHUTyallMM €IMHHIIEH cooOIeHHus,
nH(OpPMaILK OYeHb YacTo ObIBAaeT BBICKa3bIBaHHE,
KOTOpO€ HETOCPEJICTBEHHO HE ONMMPAEeTCsl HU Ha
KaKo# cIenuajdbHO NpeIHa3HauYeHHBIH s
cooOmeHuss rpamMMaTuueckuii obpazen. Bei-
CKa3bIBaHHEM - HE IPaMMaTHYECKHUM NPEATI0KEHHEM
B YCIIOBHSIX KOHCHTYallHM MOXET CTaTh JtoOas
cioBodopMa 3HAMEHATEIHHOIO CJIOBA, YacTHUIIA,
MEXJIOMETHE, J1aKe OTJEIBHO B3STHIH COI03 HIIU
npemtor” (IIsenosa, 1980, 419), a B Hamem ciryuae
W 3HaK MpenuHaHUs.
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Spue Bcero “apycHbIil” XapakTep BCTaBKH U €€
KOMIO3UIIMOHHO-CTUIUCTUYCCKAsA (DYHKIIUS
MPOSIBIIACTCS] B JIBYIJIAHOBOCTHU (TEOPETHUCCKU HE
HCKJTIOUAETCsl U MHOTOIIAHOBOCTD) TOBECTBOBAHMUSL.
JIBynJIaHOBOCTH MMOBECTBOBAaHMS CO3JaeTCS B
pe3ynbrare TOTO, YTO B BCTABHBIX KOHCTPYKIIUSIX
AKIICHTHPYIOTCS SBJICHUS, COOBITHSA, MacTCs
OI[CHOYHAs XapaKTEePHUCTUKA, MOAPOOHOCTH,
BO3HUKAIONIME B MaMsITH U CO3HAHUU aBTOpa WIIHU
reposi, BaKHbIE, 10 X MHEHHIO, [0 OTHOIICHHUIO K
OCHOBHOMY COZIEP’KaHHIO BHICKa3bIBAHUS UITH TEKCTA.
Takum 00pa3oM B TEKCTE MOSBIISCTCS] OCHOBHOM ITaH
Y TUTaH, OTPAKAIOIINN TTO3UIUIO aBTOPA UITH Tepos,
CJIO)KHBIE B3aMMOOTHOIICHUS 00bEeKTUBHON U
cy0ObeKTHBHOM MOJATBEHOCTH.

C named TOYKHM 3peHus, ABYIIAHOBOCTb, CO-
371aBaeMasi BCTaBHBIMHU DJIEMEHTAMU, MOXKET OBITh
paszeneHa Ha CJIEAyIOIINEe TUIBI: MOAAJBbHYIO,
TeMNOPAaJbHYH, CTHJIUCTHYECKYIO, IBYIJIa-
HOBOCTH MO CNOCO0Yy NMpeACTABJEeHUS pedH
(BHeUIIIHEH, BHYTPEHHEH, IPSIMOI1 ), IO AKTYyaJIb-
HOMY YJIEHEHH IO, 10 IMOLMOHAJIbHOM OKpAallleH-
HocTH. Kak/ip1i N3 Ha3BaHHBIX TUIIOB MOXET CTAaTh

MopanbHa#d

OmHuUM H3 cIydaeB CO3JaHHS MOAAIbHOH
JIBYTUTAHOBOCTH SIBJISIETCSI MICTIOJIB30BAHUE BCTABHBIX
KOHCTPYKIMH KaK CPEJCTBA AKCIUTHKAINHU MO3UINN
aBTOpa, CPEACTBO MEPCOHATM3AINI aBTOPCKOTO “s1”.
Tako#l cmoco0 mepcoHanM3alWu CTall BechMa
pacrpoCTpaHEHHBIM B COBPEMEHHOM JIHTEpATypE,
0CcO0EHHO B XyIO)KeCTBeHHOH. Hammume BcTaBKH
peanu3yeT 1 KOMMYHHKATHBHOe HaMepeHHe aBTopa
("amie ero) BBIpa3WTh CBOE MHEHHE, OTHOIICHUE,
MPSIMO MJIM OTIOCPEIICTBEHHO, K BHICKA3BIBAHHIO, €TO
YacTH WM (parMeHTy TEKCTa; 3TO 3HAYCHMS THIIA:
cornacue/Hecoriaacue, NpUHATHE/HEIPUHATHE
BBICKA3bIBaHNS, 0JJ0OpEHNE, TOPHIAHIE, COMHEHHE,
noOyXaAeHne, MPEeIOCTEPEKCHNE, HETOHNMaHNE,
BOIIPOC, NIPU3BIB, TIOJUEPKUBaHNE. BoipaxkeHne Bcex
MEPEYNCIICHHBIX 3HAYCHUH B JIMHTBUCTHKE OIpe-
JIENAETCs] TIOHATHEM Cy0ObeKTHBHOH MOJAJIbHOCTH
(ITagydesa, 1996, 299-300), koTopasi, o MHeHHIO E.
B. IlagyueBoii, xapakTepHu3yeTcsl STOLEHTPUIHOCTBIO.
A TiepcoHanM3anys aBTOPCKOTO “‘SI” MPH TIOMOIITH
BCTaBHBIX KOHCTPYKLH, C HallleW TOUYKU 3pEHUS, U
ABISACTCA OJHHM U3 CIOCOOOB BBIPpAXKECHUSA
STOLEHTpPHU3MA. B cBsI3W ¢ 3THM mpaBOMEPHBIM
MpeaCcTaBIiAeTCS NpPHU3HAHWE 32 BCTaBHBIMHU
KOHCTPYKIMSIMU CTaTyca CpPeACTBa BBIPAKCHHS

Ispraudy reikSmés ir funkcijy klausimas
(remiantis rusy ir lietuviy kalbomis)

00BEKTOM CIlennaJbHOTOo uccienoBanus. Llenpro
Haled CTaTbU SABISAETCS JUIIb MOCTAHOBKA
npoOjeMbl U MOTHUBAaLMsl €€ BBHIABHXKEHHS. B
Ipyrux paborax OyaeT naHa mOmbITKa OoJiee
JeTalbHOTO aHajlu3a OTAEJbHBIX THIIOB
JBYIJIaHOBOCTH, BBIpaxaeMOWH BCTaBHBIMU
KOHCTPKIUSMU.

IlepBbIx ABa TUMNA - MOJAJIBHAS U TEMIIOpAIbHAS
JIBYIUIaHOBOCTb, CO3/[aBaeMasi BCTABKaMHU, - Ha Halll
B3IVISLII, SIBJISIOTCS BCEOOBEMITIOIIMMHE, TIPUCYITIMU
BCEM CTPYKTYpPHBIM THUIIaM BCTaBOK, TaK Kak
BCTaBHBbIE KOHCTPYKLIHUHU CIYXaT U CPEACTBOM
pacmuperuss GOHOBBIX 3HAHUU Pa3HOOOPA3HOTO
xapakrepa. Coo0IaeMoe U3BECTHO JIMIIBb aBTOPY
(MM repolo), ¥ OIMH U3 HUX CUUTAET HEOOXOANMBIM
BHECTU KOPPEKTHUBY, “BCTaBIsIL” (hparMeHT B TEKCT
U TakuM oOpa3zoM, “BMEIINBAsCh”’, CTAHOBHUTCS
YYacTHHMKOM peueBoi cutyanuu. Hanugue B Texcte
BCTAaBHBIX KOHCTPYKI[UH ABIAETCA OYEBUIAHBIM
JI0Ka3aTeNbCTBOM TOTO, YTO ‘33 KaXKJ(bIM TEKCTOM
CTOHT HaNKCaBUIMK €T0” U “pacCcKa3yMK He XO4eT U
HE MOXKET OCTaThCs Oe3MKor (Gurypoi” (mepeBos
. C.) (dayérure, 1998, 91).

ABYyninaHOBOCTHDb

CyOBEKTHBHOW MONATBHOCTH. DTO TPEXKIE BCETO
KacaeTcsl TEX CIydJacB, KOT/la BCTaBHBIC HIIEMEHTHI 1)
uMeroT (HOpMy MOJANBHBIX THIIOB TPEIIOKCHUH,
KOTOPBIE WHOTAA MOTYT OBITH MPEACTABICHBI
WHTOHAIIMOHHO W 3HaKaMH NpenuHaHus, - A eac
0010 (K uemy aykagums?), Ho s Opyeomy omoana,
A 6y0y eex emy gepna. (Ilymkun), 2) BKIIOYAIOT
OIICHOYHYIO MJIM CTHJINCTHYECKH OKPAIICHHYIO
JIEKCHUKY, M kmo Obl Hu npoexan, uib HU wel, 6cex
ycnesana guoems (30opkuii non!) (Ilymkun). Akmep
onsms coopaics, 8bINPAMUILCA (HO He HANBIHCUICA,
boxce coxpanu!) u npowen no napkemy (B.
Conoyxun). Dabar Si purving reikalg (brr!) turéjo
atlikti Janavicius (A. Bieliauskas).

ABTOpPCKOE “4” MOXET MPOSBIIATHCS TO-PAa3HOMY.
JlocTaTo4HO YacTO BCTaBHbIE KOHCTPYKIHH
SIBISIOTCSL CPEACTBOM AMATOTH3AIMHA MOHOJO-
THUYHOCTH TOBECTBOBAHUSA, U OCOOEHHO B TEX
CITyJasix, KOT/Ia caMa BCTaBKa MMeeT (hopMy Anasora.
B maHHOM Cciydae qUaIoTH3MpPOBAHHBIM SBISIFOTCS
BOCIIOMHHAHUS Teposi/aBTopa.

Ten, zZemai, virs puSyny vilnijantys dimai, is klo-
Jjimo su rezginémis einantys tévai... Motinos kocioja
paklodes, kurios taip gardziai kvepia, kai, susiraites
Siltoje lovoje, uzsitrauki iki pasmakrés. Baltos kaip

Danuté SABROMIENE
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sniegas, ant kurio kiskiai paberdavo kietai supresuo-
ty gumuléliy. (“Kaip Sratai, kuriais Sernus medzio-
ja’. - “Susirink”. - “Pats susirink. Pilnas kiSenes
gali prisideti”. - “Tau dar né kiSeniy nejsiuvo”. Ki-
Senés jau buvo isiiitos - ir kad jie pamatyty, issitrau-
kiau is jy pirstines...)

Tikrus karolius pusbrolis rado karstuose triusio
viduriuose, kai lupo odq. Visq virtine istrauke.

O as niekaip nejstengciau uzmusti triusio.

Lengva ranka juos galabydavo tévas - trinktelda-
vo paémes uz paskutiniy kojy i stulpa, ir baigta.
Dviem plaktuko smiigiais | kaktq uzmusdavo juos
pusbrolis Algimantas, aukstas, knerpta nosimi vyru-
kas. (“Arklio gal dar nepapjauciau, gaila, geras gy-
vulys, zmogy supranta, o triusi - vienas juokas.” -
“Manai, jie gyventi nenori?” - “Supaisysi, kas ko
nori. Reikia. Visus gyvulius reikia pjauti.” - “Ir ar-
klius?” - “Zinoma. I§ kieno odos batus nesioji, pa-
keliamosios is ko?” - “Galéty palaukti, kol padvés.”
“Kas gi juos Sers veltui? Be to, ir mésos reikia. Yra
Saliy, kur valgo arklienq. Ir pieng kumeliy geria.” -
Cia tu tikrai meluoji.” - “Eik pasiklausi Dlapsinsko.
Jis savo akimis maté. Tatorijoj. PrisimelZia | odini
kausq ir geria.” - “Gal ir jis ragavo?” - “Zinoma.” -
“Nieko ner, sakai? " - “Aisku. Visa priklauso nuo to,
prie ko pripranti. Mano tévas pasakojo, kad, kai len-
ky nelaisvéj buvo, zvirblius valgydave, dirzus ir pa-
dasvicas sriuboj virdavesi. Kai badas, zmogus tam-
pa kaip zveris, nieko neziurés.”) (B. Radzevicius)

JIoBOJIBHO YacCTO BCTaBHBIE KOHCTPYKIHHU
SIBJISIIOTCS CBO€OOPA3HBIM PUTOPHUYECKUM JTHATIOTOM
aBTOpa C repoeM, JUajiora, B KOTOPOM IaeTcs
HEraTHBHAS OLIEHKA MOBEIEHHUS Teposi, U ITUM
ABTOP IMOKA3BIBAET, YTO OH MPHUICPIKUBAETCS IPYTHX
MOpPaJibHBIX MPUHIIUIOB, IPH 3TOM aBTOP HE
CKPBIBAET CBOEW J0OCAJIbl U CBOET0 KOCBEHHOTO
YYaCTHS B MPOUCXOSIIEM.

B Takux BCTaBKax MOTYT OBITH MCIIOJIb30BAHbBI
obOparieHus, GOpPMbI BTOPOTO JUIA (nOMHUWLD,
JLEXHCUULD), BOTIPOCUTENbHBIE KOHCTPYKIIUH U, KPOME
9TOTO, BTOPOH “apyc” BCTABOK C SBHO BBIPAKEHHOM
OIICHKOW - HO U C8IMYI0 6€0b, 0adce UMeHU Opye Y
opyea He CHpoCUU.

B xomname ocenwpuna (weowas enepedu)
00epHYNACh, BLIPOHULA HA NOL CYMKY (CIYKHYIA 00
non 3anacenuas Oymulika) u ONbIMHO, CPA3Y BCEM
menom npunukia K Imumpuio. On xomen noutegenums
PYKAMU, HO JCEHWUHA OCMAHOBUNLA €20 WeNnOmOoM,
KaKotl 6b16aem Y HCeHUWUH MONbKO @ MU MUHYMbL:

- He naoo. He nobnio. A pasoenyce cama. Ceem...
Cropee!

(Ax, Mumsa, Mums! Ilomnuwso 1u nenenyro (Ho
U ceamyro 6edv) pobocms, K020a C8EMIOKOCAS
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odesywka Lllypa yxoouna 6 6e3mMon8ny1o 1yHHYIO
HOYb? VX005, cnunoll, 3amslIKOM, 8CeM CYUecmeom
CBOUM Clywiana, He 002OHUWLD U Mbl ee, KHCOad,
6cs nesyuas, kak cmpyna. Ho mel ne npunsn 6
wupokue bepexcHvle 1a00HU Oesuibell N06U.
Ioockouun opyscox I'puwika, cxeamun nonvixax,
pacemesincs... JIpanuce moeda ¢ puwkou. [a umo
yoic monky... Illomom x ambapy 36ana. Cnana ona 6
mom ambape. Moe 6b1 omaoxicUmMs 0Mbe30 Ha OOUH-
mo Oenv. Ho umo-mo ygoounro om mockyiowei
Hlypunou nwbeu. Cmapuxu crxazanu 6vi:”He
cyovba!” U cam mul éce epemsi Oyman, 4mo
Hedapom... Ymo kyda-mo danvuie, KAKOU-MO
0eN0CHeJCHOU Hegecme Heceulb C8OI MNCENVIO
MPAYHOBAMYIO CUTLY.

Kax oce eviwino, umo nexcuwv menepo
snomvmax, 60scey noutesenumocsi? Ionosa 6orum om
noxmenvs. Bo pmy cyxo u mexopowo. A psoom
yyoicas, HeusgecmHas (0axce UMeHu opyz y opya
He CRPOCUNN) JiCCHWUHA, HEBONbHASL COYYACMHUYA
meoe2o OUKo20, beccMblCieHHO20 OyHma.

Bce oice, necmomps na noxmenve, Jmumpuii
YYECMBOBAL HENPUBLIYHYIO 36IOKYIO 1€2KOCb 8 cebe:
He NpUudyOUlUCsh 1u 8 OCACNUMENbHbIX U NPO-
HU3bIBAIOWUX M0 MOTHUAX HOYHbIE Yachl?)

OH nowiegenuncs u NOHAL, YMO JeHCUm Hd
kposamu ooun. (B. Conoyxun)

OOpaiiieHre K OpraHU3aIMK TEKCTa ¢ MTOMOIILI0
BCTaBHOW KOHCTPYKIIUH TIOMOTAET aBTOPY CKPBITHCS
HE TOJIBKO ‘32 CITUHOW” repost, ¥ “OTTpaHnuyuTh”’ ces
OT HEro, HO ¥ OT pacCKa3vyHWKa U, MOCMOTPEB Ha
MIPOUCXOJIAIIIEE C “TPEThero” sipyca, HopacCcykaaTh,
KTO BUHOBAT B MPOUCXOSIIEM U YTO M3 BCETO ATOTO
MOXET MOJYyYUTHCH, XOTS OCTAThCI COBCEM
CTOPOHHHUM HaOIIONaTeleM eMy He yaaeTcs, Ja
BO3MOYKHO U HE XOUETCH.

Ipeosicoe uem naoams, 6cecda Ovigaem HyN’HCHO
nepecmynumes ymo-Hubyov 3agemHoe, 4ucmoe,
ceemnoe. [lnonyms smomy ceemiomy 6 2iasd,
8bIPY2AMBCSL KAK MOJICHO CKBEPHEe, NO-MAMEPHOMY.
Toz0a youc uenosex mooicem ece. Jleeko u c60600HO
naoaem oH 8 n00yI0 nomotnyio amy. He samemum,
Umo usMazacs.

(Moosicno 0b1 ynpeknymo 2eposi, a b6oiee mozo
PACCKA3YUKA, YO OYEHb YIIC 1e2KO MAKAsL HelesKas
naagyuas cCHAcCmMv, MAKOU, MONCHO CKA3AMb,
MAdCenbll U YCMOUUUGLLU KOpabib 0al KPeH u
uepnuyn 3a60pmuoil 600vl. I'osopsam, umo msiicenviii
Kopabinb MonbKo mozoa noxaiedonemcs u ocaoem,
ecau nopazume €20 00OHOBPEMEHHO 8 HEeCKONbKO
PA3HBIX OMCEKOS.

Ho u mo npaeda, umo no epemeny noumu cognaiu
u mpaeuveckasn, 01a [mumpus (xomsa cam
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eunosam), ucmopus ¢ Caweii Maprosuuem, u
Heyoaua, NOCMu2ulds. NOIMY, U menepb 60m camoe
auynoe u bonvroe... Cloeno mpu OUK@GoOpOosbix
WHYPa NOOKPAOLIEAIUCH ObIMACL, K MPeM 60
UMEHHO CMENCHbIM, XOMb U PA3HBIM, OMCEKAM e20
oyuu. Ilocmompum ewe, natidemcs i ymo-Hub6yOb
HONnpouHee U NOOCHOBAMENbHEE, YMO 6 KOHYe KOHYO8
yoeporcano vl Ha naagy.) (B. ConoyxuH)

[TokaszaTempHBIME B 3TOM CITy4ae JUIsi BRIPAKCHHUS
“CTOpOHHEN” MO3ULHUU aBTOpPa U BBIPAXKECHUS
MOJIAIBHOTO XapakTepa BCTABKH SBISIOTCS TAaKHE
DIIEMEHTBI, KaK, MOJCHO Obl YNPEKHYMb, MOICHO
CKa3amo, 2080pAmM, HO U MO NPasdda, NOCMOMPUM,
XOomsl cam UHO6am, KOTOPBIE BHIPAXKAIOT 3HAYCHUE
COMHCHUS, U KOTOPOE SIBJISICTCS OJJHAM U3 3HAYCHUH,
(hopMUPYIOINX CYOEKTUBHYIO MOJATEHOCTS.

B HEKOTOpHIX CIy4asX OTJCIBHBIC (PParMEHTHI
TEKCTa CTPOSITCS TaK, YTO B OJTHOM OOJBIIION BCTABKE
MMeeTCsl HeCKOJIbKO HeOonpmmx. Yaie Bcero aTo
CJIy4aeTcs TOT/Ia, KOTJa aBTOPCKAsk HHTEPIPETAIUS
COOBITHSI COBIAJIAET C TIO3UILIEH reposi, HO HEKOTOpast
“OT4yXJICHHOCTb BCE-TAKHU COXPAHSAETCS, U aBTOP
XO0YeT 3TO MOMYEPKHYTh. DTO €My yIaeTcs MpH
MIOMOIIIM BBEJCHHUS BONpoca - nocie Yexosa, umo
au? - 1 KOHKPETU3UPYIONIUX 3aMEUYaHUU - max
pacckazviganu 6 wikone - B mogoOHBIX ciyyasx,
OUYCBUJIHO, MOXXHO TOBOPUTH O MHOTOILIAHOBOCTHU
WU MHOTOSIPYCHOCTH HMCIIOJB30BAaHUS BCTaBOK.
CyObeKTHBHO-MOJIATbHBI XapaKTep BCTABKU B
JTAHHOM Cllydae MpeJonpeieNseTcss HHUIIHAIbHON
MO3UIMEN BBOJJHOTO CJIOBA “BIpoueM”.

Tenepv mpyono 0bi10 061 NO Gewam, nO
ammocgepe yeadams, KakuM bl ROKOUHBIL XO35UH
oomuxa, cam cervckuil yuumelvb. 100uvl
8006cmeosanus munou Aepagenvt Heanosnvr yuc
HALOJMCULU HA 6ce 6010 nedamsv. JKencKull
cmapyweuuti yiom. Kowxa, ymobwl noziaoums.
Cnuyvl ¢ xaybxom wepcmu - céazams cebe
oywezpeliky. banka eapenvsi - nobanosamucs watikom.

(Bnpouem, o cmapwix yuumensx y mumpus
oasno caoxcunoco (nocie Yexosa, umo au?)
onpeoenenHoe Helecmuoe MHeHue. 3a4cocantule, Kaxk
MUHOU, NPOBUHYUATLHOU IHCU3HOTO, 2pyDble,
HegedicecmeenHble, bbloujue Y4eHUK08 TUHEUKOU no
PYKAM (MaK pacckazvléanu @ uikoje), ouu (nouemy-
mo npedcmasnanocs [Imumpuro) uauje ce2o 1ub0o
cnuganucy, aubo Konuanu camoybuticmeom. Hemy
OMU MO2IU HAYYUMb 0ePEeBEHCKUX PeOSAMUEK, ecu
Y camMux y HuX, NOAb3YSACb HbIHEWHUM YiC,
COBPEMEHHBIM BbIPANCEHUEM, He ObLIO0 HUKAKUX
kynomypHuix 3anpocos?) (B. Conoyxun)

JIOBOJIBHO YaCTBIMH SIBJISIOTCS CJIy4au, KOTIa
BCTaBHOU (pparMeHT TEKCTa BBIPAXKACT IMOIUO-

Ispraudy reikSmés ir funkcijy klausimas
(remiantis rusy ir lietuviy kalbomis)

HAJIBHYO OLICHKY, IPOHUKHOBEHHE B CYIb0Y U KU3Hb
reposi, BUJCHUE CUTYAllud PEYd KakK Obl MU3HYTPH.
Cama BcTaBKa MPEJCTABIISIET COOO0M Uajor aBTopa
C TrepoeM OCHOBHOTO TOBECTBOBaHUS: Jai nepa-
gailéjai, motin, lino kraicio, Asarq jaudi kartais §
audimq - Te dukrelé teka, te ji pasidziaugia.

AUDEJA

... Uz langiniy miskas... Atkakliau uz véjq
uz langiniy staugia alkani vilkai...
Staklése pabalus kaip ieva audéja

baltq drobe audzia, vai, ilgai ilgai...

Krosny zalios malkos snypsdamos kiirenas.
Katinui sapnuojas zvirblis ar peleé.

Stebina audéjos stilizuotas menas -

kaip Miro mirazai; kaip svajingas Klé...

Stebina audéjos ripestingos rankos.
Sitoks jos audimas, Sitoks piesinys:
zalios kaip Sileikos nutapytos lankos,
mélynos kaip Sklériaus potépio vilnis...

Ko ji j audimq savo nepridéjo:

ir balta zgselé su Zqsinéliu,

ir liny rovéjy, ir rugiy pjovéjy

visas pulkas, kaiman griztantis keliu.

O vaikams - eglaiciy. Pikaso zalumas!
Briedis, kiskis, stirna ir darbstus genys.
O i§ kaminélio ritksta melsvas dumas -
tai dukters vestuvéms riigsta apynys.

(Jai nepagailéjai, motin, lino kraicio -
primusei jai kraicio déze jvairiy
stilizuoty raty, tulpiy ir eglaiciy,
stilizuoty pauksciy, gryby ir zZveriy.

Atsirado vietos eSeriui ir raudeli,
stilizuotos zZvaigzdés papuosé linus;
stilizuotq saule drobéje isaudei-

tq, kuriq tau nesé | namus sunus...

Te dukrelé teka, te ji pasidziaugia,

nes sparnus pakélé daug daugiau vaiky, -
ne visi sugrize, ne visi uzauge,

bet visiems iSaudei kraiti po kraigu...

ASarq jaudi kartais | audimg,
paslapcia nubraukus marga skarele.
ASara nukrinta - drobé Sviesti ima:
Jji graziau uz saule zéri audekle...)
(E. Miezelaitis)

Danuté SABROMIENE



o d i s

N«

A .
Z m o g u S 7 r

HpI/IBEJICHHLIe NpUMEPBI UCITOJIB30BaHUMA
BCTaBOK OTOCTAaTO4YHO y6e[[I/ITeJ'ILHO, KaK HaM
KaXETCA, CBUACTCIBLCTBYIOT O TOM, YTO MOZ[aJ'ILHI:Iﬁ
XapaKTep BCTAaBHOIO (bparMeHTa CYIICCTBCHHO
OTINYaeTCsAd OT MOAAJBIHOIO XapakTepa
OCHOBHOTO AHMCKYpCa. Yame Bcero BCTaBHOU

TemMnopanbHas-

TemnopanbpHas COOTHECEHHOCTh JIBYX IIJIAHOB
MOBECTBOBAaHMS, BOSHUKAIOWAs B pe3ylbTare
HCIIONB30BAaHUS BCTABOK MOXKET UMETh!

1) perpocniekTUBHBIN Xapakrep: /[a, meneps
He3a0auausblil nesey Moz Obl NOXEACMAMbCH, YMO
3aenywun Kosnoeckoeo, nepenen e2o, Ho OH He MO2
0wl noxeacmamucsi., ymo nen emecme ¢ Kosnosckum,
YUMo UX 2010CA CAUTUCH, ROOOePHCUBANU Opye Opyad,
0bocamunu u yKpacumu.

(Ilouemy s nuwy o Hem “moe Ov1”’? OH oKazancs
OYUIeBHBIM UYeN0BEeKOM, U Mbl 3a 3Mu OHU
noopyscunucs. 4yscmeosan on cebs HegaxcHo. Bee
8peMa 00IUBANCA NOMOM, HCANOBALCA HA cepoye,
00A1CA BLINUMb PIOMKY, KOMOPYIO 8 KOHYEe KOHY08
6ce-maxu 6vlnugan. B KoHyepmax, Hecmomps Ha
nioxoe camouyscmeue, yuacmeogan. Muvi
obmensanuce menegonamu. Kaxoeo oce Ovino moe
nompsceHue, Ko20d, HO360HUE HEKOMOpOe 6peMs.
cnycms, A Y3Hau, 4mo negey ymep om uHgapkma
yepe3 HeCKOMbKO OHell N0 6036PAUjeHUY U3 HAUlell
noesoku. Buoumo, on yorce Hocun 8 cebe, no kpaiineti
Mepe, MUKpOUH@apKkm, 4mo oenaem e2o eacmponu
“nebedunou necreun” u, KOHEUHO, HAKIAObIBAECH
mpasuyecKkuii OmmeHoOK HA HecoCmoA6uUiics
3M0NONYYHBLU OYIM.)

Heckonvko Oneil mui e30unu no Hoszopoody u
OKPECmHOCMAM, NePe3sHAKOMUIUCH, NOOPYHCUTUCD
00 Mot cmenenu, K020a NOABIAMCS 00uUe WYMKU,
06wue obvekmyvl Wymox, odugue Karamoypsl, Ko2oa
He Ha0o obvacHAmb, nouemy Ueana CemeHoguya Mol
Hazvieaem medxncdy cobou Cemernom Heanosuyem.
(B. Comnoyxun);

CoOspITHE, TIPEICTaBICHHOE B (OPME BCTaBKH,
MIPOM30ILIO0 PaHbIe, YeM aBTOp CTall MHCaTh 00
sToM. Heo0XoauMocCTh MosBICHHUS ee 00yCIOBICHO
(hopmoit moe 661, ICTIONBF30BAHHOW B OCHOBHOH YacTH
TEKCTAa U MOCIYXHUBIIEH NPUYMHON BBIPAXKEHUS
OTHOIICHHUS AaBTOpPA - OKA3AACA OYUleBHbIM
YeN08EKOM, NOOPYHCUTUCH, KAKOBO dice DblI0 Moe
nompsceHue.

2) mepcneKTUBHBINH xapakTtep: Ho ocenanus
ObLIU UHBLE - nepable 8 ONUHHOU NOCLe008AMENbHO

1999 I
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¢dparMeHT npenacraBisieT coboil cyObEKTHBHYIO
MHTEPIpETANUI0 OOBEKTUBHOTO TUIaHA TEKCTa U
TakuM 00pa3oM, BCTaBHBIC KOHCTPYKIHH MOTYT
OBITh KBaIM(GUUMPOBAHBI KaK CPEACTBO
(GOpMHUPOBAHUS M BBIPAXKEHUsS ABYIJIAHOBOM
MOJJaIBHOCTH.

ABYynimiaHOBOCTHDb

yenu xcenanuu. Emy xomenoco npocmo uomu c
0e8YUIKOU NOO PYKY... U He HYHCHO ObLIO HUYe2O
opyzozo, nuub Obl OHA Menio U 008epulU80
PA3208apueana ¢ HUM.

(leenaoyamv nem cnycms Jmumpuii novimem,
HaKoHely, OMKY0d Npousouiesl USHayaIbHblll MON4OK,
WIBbIPHY BULLLL 300POBEHHO20 0EPeBeHCKO20 NAPHA HA
0escmeerHblll, 0CIenumenbHo benblil iucm oymazi...)
(B. Conoyxwun)

3) mapaJjie1bHO-0THOBPEMEHHBIH XapakTep.
HUcnonb3oBaHue BCTaBHBIX  KOHCTPYKLU
CIIOCOOCTBYET HE TONBKO COBMEIICHHIO COOBITHH,
MPOUCXOAAIINX B pa3HOE XyJ0KeCTBEHHOE (M
CHHTaKCHU4YeCcKOoe) BpeMs, HO MOXET IOMOYb
TIEPEeBECTH CMBICI BHICKa3BIBAaHHS B PA3HBIC IUIAHBI
MOBECTBOBAHUS, T. €. CO3IaTh MapalJeTbHYIO
JIBYTUTAHOBOCTB OJTHOTO OTpPe3Ka BPEMEHH.

Tanuna AnexcandoposHa eowina 6 3ai u mem OOHUM
obnuyuna yyacme Imumpua. Ona ecmana paoom ¢
MPOHOOOPA3HBIM KPECTIOM.

- Anexcanopa Anexcanoposuua, K COxXcaieHur,
ce200Hs He Oyoem. OH nopy4un 3aHamiue nposecmu
MHe.

(B mo camoe epems, kozda [Amumpuii, a no
Oepesre Mumiowika 3onywkun, 3axooun 6 Ionyboti
3an, 6 cenre Camotinose NPpUSHAIU CKOMUHY.
Jleconvkas cymamoxa, c843aHHASA C 3A20HOM 8 XJ1e6bl
MUX MOPIHCECMBEHHO BANCHBIX, CHIMBIX KOPOB, IMUX
HEeNoCIYUHbIX 08eYy, IMUX KO3 U Measim, NOCMeneHHO
yaeenacsy. Ha ceno ¢ cymepkamu onycmuidce
muwuna. Kpacuonepulii 3akam, npasoa, éce euje
Mpenvixancs 3a OaibHUM J1eCOM.

Omey Mumiwowxu, OIUHHOOOPOOBIU CeOOol
cmapuk Bacunuii Bacunvesuu, cuden Ha 1agouke
80371€ C80€20 00MdA, 8 CepbiX NOOWUMBIX BATEHKAX -
“Hy-x u umo urone mecay - uail, 8 HUX maeue”, a
maxoice u 8 sumnell wianxe. OH dyman o mom, 4mo
oname cmapyxa 6yoem pyeamvcs: He NPUKOIOMul
docky. A 3auem 3my 0OCKY NpUKOIAYUBAMDb, BCE
pasHo gecv 0om pywiumca. Bom yoe Mumiowrxa
npuedem, mozod...

E2o cmapyxa, mo ecmov mamo Mumiowku, [lenazes
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Cmenanogna, douna Tomxy - poeamylo Ko3y ¢
cepedckamu noo 6opodoi. bvino caviwno u Bacuiuio
Bacunvesuuy, kax yvixaem monoxo 8 ROOOUHUK.

Ulypa Kyoenuna y npyda cmosna na camou
KpOMKe 3€/IeHOU MYpPagbl 1 KPACHOBAMOU OM 3aKama
80001 MblLIa 3a2openvie cou Hoz2u. B copcmu 600a
ovlna 3eneHoll om eycell, menuias, KaK napHoe
Mmonoko. Hoeu om Hee nowunviéano, nomomy umo
HAKOIONA UX 8 noje conomot. Jlacmouxku nemanu Hao
8EMIAMU U BOKPY2 KPECMA KOJIOKONbHU, 20HSIUCD 30
Heguoumotl enazy mowkapoti, a Cmenawxa Kpavinuii
exarn no ceny Ha nycmou meneze).

... - Anexcanopa Anexcanoposuua, K CodcanieHuo,
He 6y0em, OH NOPYYUN NPOBECMU 3aHsAmMue MHe, -
cxazana I'anuna Hukonaeena. - A Oymaio, mol

Ispraudy reikSmés ir funkcijy klausimas
(remiantis rusy ir lietuviy kalbomis)

yempoum ce200Hs cmyoutinyto pabomy. Tema:
“JIro606b k Pooune” (B. ConoyxuH.).

OO0BeM cTaTbl HE TIO3BOJISACT MPEICTABUTH BCIO
CHCTEMYy ydYacTHs BCTaBOK B CO3JaHUH
JIBYIJIAHOBOCTH B TEKCTE. JTO sBICHUE TPeOyeT
OoJiee 1eTaIbHOTO N3YUEHHUS, TeM OoJIee YTO CBA3aHO
C UH/IUBUYAJIbHBIM CTHJIEM MTUCATEIS.

[lpuBeneHHbie CcayYyad HMCIHOJIb30BAHUSA
JOCTATOYHO OOJBIIUX MO 00BEMY BCTaBHBIX
KOHCTPYKIUI HECOMHEHHO CBUICTENILCTBYIOT O TOM,
YTO BCTABKU MOTYT KBATH(UIIMPOBATHCS KaK OTUH
U3 Croco00B KOMITO3MIIMOHHO-CTHIMCTHYECKON
OpraHU3aIlMy TEKCTA MK eT0 YaCTeH U KaK CPEICTBO
BBIPAKCHUS WHIUBUIYaTbHOMN, C HANICH TOYKHU
3peHust, CyObEKTUBHOW MOJJATBHOCTH.

B bl B O A bl

Pa3HooOpa3ue m HecTAHAAPTH30BAHHOCTH
CTPYKTYPbI, CeNU(PUIHOCTD CBSA3M, KOTOpas,
0COOEHHO €CITM BCTaBKa paBHa ()parMeHTy TEKCTa,
BBIXOJHT 332 PAaMKH TPaJUIIMOHHOTO TTOHUMAaHUS
CHHTaKCHYECKUX CBf3€H, pea3yeMbIX B IPOCTOM
MPEUIOKEHAH, KOMIIO3MIITHOHHO-CTHIIMCTHYCKHIA
xapakTep (pyHKUMIl BCTaBOK JAAa€T BCE OCHOBaHMS
CYNTaTh, YTO BCTABOYHOCTH sIBJIeHHe OoJjiee
CJI0KHOTO MOPAJKA, YeM KOMIOHEHT, 0CJI0XK-
HSAIOLIUHA MpocToe NMpeaJioskeHne, H TOITOMY ero
He cJleJyeT paccMaTpPpHBaTh B CHHTaKcHce
OCJIOKHEHHOTO MpeI0KEeHHS.

Hcnonb3oBaHue B TEKCTE BCTaBHBIX KOHCTPYKLIUN
JEIUT TEKCT Ha JBa TUIaHA NMOBECTBOBAHUSA -
OOBEKTUBHBIA U CYOBEKTHBHBIA - W30JIMPOBAHHBIN
Jake rpauaecKy, BEIPaKArOIIUH OTHOIIeHHE (JTHO0
repost, 100 aBTOpa) K conepxannto pedr. CKOOKH
IIPY BCTABHBIX KOHCTPYKIUSAX 00yCIOBICHBI caMOi
0COOCHHOCTBIO BCTABIISIEMOTO BBICKA3BIBAHUS,
MOTPEOHOCTHIO “H30JIAIIH COEPKAHUS BCTABKH OT
COZEpKaHUS CIOBa, MPEIIOKEHUA, pparMeHTa
TEKCTa, B 3aBHCHMOCTH OT TOr0, K KaKOMY
KOMITOHEHTY TEKCTa BBIpa)KaeTcsl OTHOILIEHHE aBTOpPa
UIH Tepos, OTHOIICHHWE, HYXJAIOMEecs B
BOCHPHUATHHN C OOJBIIEH OTYETIMBOCTHIO B CBOCH
BBIICIEHHOCTH M3 00111eT0 11e510T0 (AKMMOBa, 1980,
101). Castne cko00OK pa3pymaeT IBYIUIAHOBBIHA
XapakTep MOBECTBOBAHMS, a MHOTAA Jaxe H
KOMITO3UIIHOHHO-CMBICIIOBYIO CTPYKTYpPy TEKCTa
“orojsieT” CeMaHTHKO-CHHTAKCHYECKUE CBSI3H,
MEHSET MPOCOINYECKHE 0COOEHHOCTH TEKCTa,
“cnuBaeT” CyOBEKTHBHBIN IUTaH MMOBECTBOBAHHS C
00BEKTUBHBIM, HEUTpPAaIHU3yeT OCOOCHHOCTH

aBTopckoro ctuis. CkoOKH, 3HAK BCTaBOYHOCTH,
CIyXHUT CPEACTBOM 3aIHUTHI, SBJISETCA CBOC-
00pa3HBIM “IIUTOM”’, TIPUKPHIBAIOIINM BHY TPEHHIOO
peub, OUaNIOT, aCCONMATUBHYIO MH(pOpPMaNHIo,
SMOIMU COOCTBEHHOTO “s1”°, IPEACTABICHHOTO B JIFIIE
aBTOpA.

BripaxxeHue cy0beKTUBHOM MOJAJIbHOCTH TIPU
MMOMOIIM BCTaBOK HE HapymaeT oO0meid ¢(pyHK-
LIMOHAJIBHOM XapaKTEPUCTUKH SIBJIEHUM apeHTE3bl,
Cpeay MpHU3HAKOB KOTOPOW Ha3bIBaeTCs CyObek-
THBHAs OIICHKA, JAaHHAs B MPEAJIOKCHUU WU B
JUCKypCe “CO CTOPOHBI (C APYToil TeMaTH4ecKoit
chepsr)” (Akenaiituc, 1992. 7). Cnenuduka
COZlepKaHUsI BCTABHON KOHCTPYKIMU 3aKIFOIACTCS
B TOM, YTO OHA, MOXET HAXOJHUTHCSH B IPYyroM
CMBICIIOBOM IUIaHE IO OTHOIIEHHIO K €€ BKIIO-
qarorieMy KoHTekeTy. Hdopmanus, mepegaBacmast
BCTaBHOW KOHCTpPYKIHEH “3aBHUCHUT” OT aBTOpa M
nMeeT CyOBEeKTHUBHBIM XapakTep. BcraBHBIE
KOHCTPYKIIUHU, OyIydd CPEICTBOM BBIPAKCHUS
CyOBEKTHBHOW MOJAIBHOCTH, CBOEOOpa3HO
JMaIO0TU3UPYIOT MOHOJIOTHYHOCTH TIOBECTBOBAHMS.

HaomromaeMsle 0COOEHHOCTH BCTaBOK ITO3BOJISIIOT
XapaKTepU30BaTh UX KAK KOMMO3MIMOHHO-
CTHJINCTHYECKOe CPeACTBO, YUYacTBYHOIee B
BbIPAa:KeHHHU Cy0ObeKTUBHOM MOAAJBLHOCTH KaK B
MHKPO-, TaK H MAaKPOTEKCTE.

Hcnonb30BaHuE BCTABHBIX KOHCTPYKIMH Kak
OJTHOTO W3 CIOCOOOB MPOSBICHUS 0COOEHHOCTEH
aBTOPCKOTO CTHJIS 1 BO3PACTaHHE NX KOJIUIECTBA B
COBPEMEHHOM XYI0KECTBEHHOM, MyOIUITNCTHIECKOM
1 Hay9YHOU JUTEpaType MOXKET OBITh OOBSCHEHO
o0rmIel TeHACHINEH S3bIKa K KOMIPECCHU PEUH H
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BMECTC C TCEM K YBCJIUYCHHUIO CMKOCTH
I/IH(l)OpMaTI/IBHOFO, OMOIMOHAJIBHO-OKCITPECUBHOTO
HUHIAWBUAYAJTINU3UPOBAHHOTO COACPIKATCIBHOTO
IJ1aHa.

Cl'[OpHLIM SABIACTCA MHCHUC, YTO BCTABHBIC
KOHCTPYKIMU SABJIAIOTCA JIUIIb PA3HOBUIAHOCTBHIO
BBOJHBIX. Ecu cormnamarescs ¢ JaHHBIM MHCHHCM,

1999 I
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TO Kak CIJIeJJOBAJIIO OBl OOBSICHATH TakoW (haxt, 4To
BBOJIHBIC AJIEMEHTBI MOTYT BXOJHThH B CTPYKTYpY
BCTaBHBIX KaK WX KOMIIOHEHT Ho 6 mo oice epems
(modrcem Gvtmy, OUHCMBEHHO OM MOLO0OCMU) He
8EPUNOCH, YMO 51 8 KOHYE KOHYO8 30echb No2ubHy!, B
TO BpeMsi KaK BCTaBHBIC B CTPYKTYPE BBOIHBIX
HUKOTJIa HE BcTpeyarorcs?
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Kai kurios predikatinés
“neutrum” dalyviy konstrukcijos
su kilmininku dabartinéje
lietuviy kalboje ir jy atitikmenys
latviy kalboje

Vidas VALSKYS

Vilniaus pedagoginis universitetas
Studenty g. 39, LT-2034 Vilnius

Some of the predicative “neutrum” participle constructions,
which have genitive case in the contemporary lithuanian
language, and their equivalents in the latvian language

Some of the predicative
“neutrum?” participle
constructions, which have
genitive case in the
contemporary lithuanian
language, and their equivalents
in the latvian language

Summary

This article discuses and analyses genitive case of the
predicative neutrum participle constructions in the con-
temporary Lithuanian language with genitive in genitivus
partitivus and negative form (genitivus negativus). The
article analyses syntactic structure as well as semantic

Lietuviy kalba kaip reta kuri ide. kalba pasizymi
dalyviy gausa ir vartosenos ivairove. Vienos i$ ar-
chajiskiausiy iki miisy dieny islikusiy dalyviy for-
my yra neutrum dalyviai (Klimas 1990: 348) (to-
liau - ND). Kadangi diachroniniu pozitiriu §ios for-
mos jau iSsamiai iStyrinétos ir iSanalizuotos (Zr.
Ambrazas 1979, 1990), Siame darbe kai kurios pre-
dikatinés ND konstrukcijos su kilmininku nagriné-
jamos sinchroniskai, t. y. analizuojamos tokiy kon-
strukcijy sintaksinés ir semantinés funkcijos dabar-
tingje lietuviy kalboje. Kartu ¢ia nagrinéjami ir to-
kiy ND konstrukeijy su kilmininku atitikmenys gi-
miniskoje latviy kalboje, bandoma lietuviskas ir ati-
tinkamas latviskas konstrukcijas sugretinti patei-
kiant jy struktiirinius ir semantinius panasumus bei
skirtumus.

Sio darbo tikslai:

and modal aspects of such constructions.
Constructions of the Lithuanian language are com-
pared and confronted to correspondent constructions
of the Latvian language.
Keywords: comparative typology.

- iSanalizuoti predikatines ND konstrukcijas su
dalies ir neiginio kilmininkais sintaksiskai ir se-
mantiskai;

- nustatyti ir apibrézti tokiy konstrukcijy vieta
dabartinés lietuviy kalbos gramatinéje struktii-
roje;

- nurodyti $iy lietuviy kalbos konstrukcijy atitik-
menis giminiSkoje latviy kalboje;

- sugretinti ir palyginti abiejy kalby atitinkamas
konstrukcijas nurodant ir apib@idinant jy sintak-
sinius ir semantinius skirtumus ir panasumus.

Tyrimo objektas — pavyzdziai, surinkti i {vairiy
lietuviy autoriy teksty ir jy latvisky vertimy bei i$
periodikos.

Tyrimo metodas — kai kuriy lietuviy kalbos predi-
katiniy ND konstrukcijy su kilmininku ir jy atitikmeny
latviy kalboje struktiirinis ir semantinis sugretinimas.
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1. ND+N
gen(part)

Tai viena i§ produktyviausiy dabartinés lietuviy
kalbos struktiiriniy schemy su ND, kur dalyvis zymi
predikata, o predikato turini sudaro neapibrézto kie-
kio, arba dalies, kilmininkas (genitivus partitivus).
Pvz.:

Namuose rasta ir jvairiy prietaisy falsifikuo-
tai degtinei gaminti Respublika. Pastaruoju
metu panasiy fakty pastebéta ir Utenos rajo-
ne bei mieste Lietuvos aidas. Pries valgant ge-
riama vyno, keliancio apetitq ir padedancio
issiskirti skrandzio sultims Moteris. O jei pa-
zeidziama bendrinés kalbos fonologiné siste-
ma — daroma dideliy tarties klaidy APak. Ant
stalo jau istustintos degtinés puskvortés, alaus
graziai pasiurbta <...> VB. Pareiskiama abe-
Joniy dél siy dieny zmogaus ,, episkos biisenos
<...>JustM. O aplink nosj astriy spuogeliy pul-
kai, lyg kanapiy priséta JB. Apsidziauge, kad
Sieno prikrauta ne kq auksciau balkio JA.

Verta pabreézti, kad skiriasi esamojo ir baitojo lai-
ko neveikiamyjy neutrum dalyviy semantinés funk-
cijos. Plg. pasakymus daroma dideliy klaidy (1) ir
padaryta dideliy klaidy (2). (1) pasakymo forma da-
roma laikyti esamojo laiko dalyviu galima tik mor-
fologiskai, taciau ji nenurodo laiko semantine pras-
me, to laiko ribos visiSkai neapibréziamos. Niveliuo-
jantis laiko riboms abstraktesnis tampa semantinis
subjektas, jis tampa nebeaktualus. Aktualus lieka tik
apibendrintos biisenos, kuria zymi es. 1. ND formos,
konstatavimas.

(2) pasakyme biitojo laiko ND padaryta bidinga
vadinamoji perfekto reikSme, t. y. biitasis laikas su-
siduria su esamuoju, nes tai, kas buvo padaryta anks-
¢iau, svarbu $nekamuoju momentu. Bit. 1. ND for-
mos (dazniausiai padarytos i§ priesdéliniy veiksma-
zodziy) nurodo apibendrinta rezultata, kuri kalbéto-
jas patiria pagal pasilikusius poZymius.

Su neapibrézto kiekio (dalies) kilmininku varto-
jami ne tik ND, bet ir verbum finitum(vf) formos,
taCiau pastarosios visai netinka, kai kalbama, pasa-
koma apibendrintai, kai veikéjas néra zZinomas arba
neaktualus (plg.: iSkepta blyny ir iSkepé blyny (ma-
ma, senelé, sesuo, Onuté ...). Apibendrintai biisenai
(es. 1. formos) ar rezultatui (biit. 1. formos) reiksti
Salia ND gali biiti vartojami ir vyr. ar mot. g. daly-
viai, bet §iy junginys su vardininku visiskai neparo-
do neapibrézto kiekio atspalvio (plg., pastebimi ne-
dideli skirtumai ir pastebima nedideliy skirtumy;
jteikiamos gélés ir jteikiama géliy; nuveikti dideli
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konstrukcija

darbai ir nuveikta dideliy darby; atliktos jvairios
uZduotys ir atlikta jvairiy uzduociy). Be to, papras-
tai tokio tipo konstrukcijos su vardininku bendrinés
lietuviy kalbos pozitriu yra nenormingés, todél ne-
teiktinos ir nevartotinos (Zr. panasius atvejus KPP
1985:336-337). Vadinasi, reiSkiant apibendrinta bii-
seng ar rezultata su partityviniu kilmininku gali bati
vartojami tik neutrum dalyviai (zr. 1 lentelg).

1 lentele
. e Jungimasis su Apibendrintos
Veiksmazodziy e o
neapibrézto kiekio |biisenos ar rezultato
formos o
kilmininku Zyméjimas
Vf + -
Gimininiai dalyviai -
ND +

ND, vartojami Sioje konstrukcijoje, yra daromi tik
i§ tranzityviniy veiksmazodziy, kurie, reiSkiant daikty
visuma ar apibrézta kieki, reikalauja galininko, o reis-
kiant dalj ar neapibrézta kieki, - kilmininko, plg.: is-
géré vandenj (visa) ir iSgéré vandens (dali) (DLKG
1994: 510-511; Valeckiené 1998: 54).

Kadangi latviy kalboje néra ND formy, todél ne-
egzistuoja ir tokia struktiiriné schema kaip
ND+N.,,...,- Ja atitinka i§ esmes kitokia gramatiné
struktiira nei lietuviy kalboje, plg.:

Sqzinés perkratymam buvo sugalvojama dar
pagalbiniy priemoniy P. // Sirdapzinas iz-
mekleSanai tika izdomati vél paliglidzekli'.
Dangus lyg ir labiau nusisvieté, tarp debesy
pabarstyta ZvaigidZiy JA. /| Debesis kjuvusas
ta ka gaisakas, starp makoniem izkaisitas
Zvaigznes.

Pasieniuose priklota $vieZiy eglés Sakeliy, kad
blogo kvapo nesijausty JA. // Sienmalés salikti
svaigi eglu zarini, lai nebiitu jutama slikta smaka.
O durys prieangy iskrypusios, nesuveriamos,
vidun prinesta sniego <...> JB. // Bet lievena
durvis samatusds greizas, tas nebija iespéjams
aizvért, iekSa ievazats sniegs <...>

Kalneliai, pakalnélés, sleneliai, po kalvas vien-
kiemiy pamétyta <...> JB. /| Pauguri, nogazes,
nelielas lamas, pa kalniem izkaisitas vien-
setas <...>

Lietuviy kalbos konstrukcijos ND+N,, . ir jos
latviSko atitikmens struktiiriniai funkciniai ir seman-
tiniai skirtumai matyti 2 lenteléje.

! Cia ir kitur pateikiami lietuviy autoriaus ir jo latviskojo vertimo sakiniai.
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2 lentelé
Lietuviy k. Latviy k.
Predikato raiska ND Vyr. (mot.) g. dal.
Predikato turinio
. N
ral§ka gen(part) nom
Veiksmo atlikéjas Neaktualus Aktualus
Rusis Neveikiamoji Veikiamoji
Dalies (ar neapi-
brézto kiekio) Yra Neéra
atspalvis
2. ND + N
neg gen

ND, Sioje konstrukcijoje uzimantys predikato po-
zicija, yra daromi i tranzityviniy veiksmazodziy, ku-
rie, pavartoti su prieSdéliu ne-, reikalauja kilminin-
ko, o ne galininko (matyti saulg — nematyti saulés,
virti sriuba — nevirti sriubos ir pan.). Predikato turi-
nj ¢ia iSreiSkia neiginio kilmininkas? (pan. kaip ir da-
lies kilmininkas konstrukcijoje ND+N,, ). Pvz.:

Kodél uz tuos kreditus neperkama Zemeés iikio
technikos Lietuvos rytas. Taciau Stai jau ketu-
ris ménesius pinigy negaunama Respublika.
Artimiausiq parq jokiy oro pasikeitimy nenu-
matoma VB. <...> Zmogus atitenka mokslui,
mokslas ji ryja, jis atitenka objektyvizmui, jo
nebemylima, nebebranginama <...> BR.

Visuose Siuose sakiniuose neiginio kilmininko rei-
kalauja neigiamas neutrum dalyvis tiesiogiai. Taciau
kartais susidaro vadinamoji tarpiné pozicija: nevei-
kiamosios rtusies ND neigiamos formos (negalima,
nejmanoma ir pan.) gali nulemti neiginio kilminin-
ko vartojima, kai neigiama ND forma paveikia gali-
ninking bendratj ir §i pradeda reikalauti kilmininko
(Sukys 1984:36-37). Simboliais tokia struktiira gali-
ma iSreiksti taip: ND, +Inf+N,,. Pvz.:

Negalima statyti kriStoliniy kareiviniy ant nu-
zudyty dievy lavony ASl. Nejmanoma myléti
to, ko tu niekada nesi mates ASL. Todél ir ne-
ifmanoma Siuolaikinio meno suvokti kaip
grieztai organizuotos visumos ar atsekti jo kil-
més linijos Lietuvos rytas. 48 valandas po il-

Some of the predicative “neutrum” participle constructions,
which have genitive case in the contemporary lithuanian
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Taigi lietuviy kalbos konstrukcija ND+N,, ., lat-
viy kalboje atitinka konstrukcija Gimininis dalyvis
+ N, kuri neparodo dalies (ar neapibréZto kiekio)

reik§meés kaip lietuviskoji.

konstrukcija

galaikio susukavimo nepatartina trinkti gal-
vos Moteris.

Kaip ir daugelio predikatiniy konstrukcijuy, taip ir
Sios vienas i§ komponenty yra asmenuojamoji veiks-
mazodzio biiti forma. Sioje konstrukcijoje ji ne tik
nurodo laika ar nuosaka, bet ir neigima ir reikalauja
neiginio kilmininko:

Jis dabar né karto apie tai nekalbéjo, jame ne-
buvo jauciama to SalCio ir uZsidarymo <...>
P. Jie zZinojo, kad cia nebuvo duodama isrisi-
mo tiem, kurie ispazino savo nuodemes lietu-
viskai P. (Plg. neduodavo isriS§imo — veikéjas
aktualizuojamas, todél pasakymas néra apiben-
drintas).

Konstrukeija ND, ,+N,, latviy kalboje atitinka Sie
junginiai:

(1) Gimininis dalyvis+N _ 3. Predikato pozicija
¢ia uzimancio dalyvio giminé priklauso nuo daikta-
vardzio (ar ivardzio), antrojo Sios konstrukcijos na-
rio, giminés, plg.:

Ji tai Zinojo, nors nebuvo pasakyta né Zodzio
JA. /Il Vipa to zindja, lai gan nebija izrundats
neviens vards.

Nebuvo jauciama né maZiausio véjelio piiste-
léjimo P. // Nebija jiutama ne mazaka véja
dvesma.

Net vandens $vieZio nejnesta... JB. // Nav pat
svaigs iidens ienests...

(2) Verbum finitum+ N_*, plg.:

2 Neiginio kilmininkas gali buti implikuotas ir i pati predikata, pvz., UZ mésq, uZ pienq nesumokéta (~pinigy) dar nuo pavasario VB.
3 Dabartingje lietuviy kalboje pastaruoju metu vis labiau jsitvirtinant tendencijai apibendrintai blisenai ar rezultatui Zyméti vietoje

ND vartoti gimininius dalyvius, konstrukcija Gimininis dalyvis+N

ND+N

T gengpary WPV -1 HESOTITA DUV
vi, o0 ND - nesuteikia, tik apibendrina veiksmo rezultata.

(pvz., Cia nesodintos bulvés) tampa kur kas daZnesné negu

nom

(pvz., Cia nesodinta bulviy). Tiesa, jos néra adekvacios semantiskai - gimininiy dalyviy forma suteikia ypatybés atspal-

*Ir lietuviy kalboje konstrukcija Ff+N__vartojama, bet tik teigiamuosiuose sakiniuose, o latviy kalboje, nesant neiginio kilmininko, -

ir neigiamuosiuose sakiniuose.

Vidas VALSKYS



o d i s

N«

A .
Z m o g u S 7 r

Liaudis! Ko tiktai nepadaroma jos vardu <...>
JustM. // Tauta! Ko tiktai tas varda nedaram.
Lietuviy kalbos konstrukcija ND, , +Inf+N,,,, kur
neiginio kilmininkas vartojamas tarpinéje pozicijo-
je, latviy kalboje atitinka konstrukcija Wyr. g. daly-
vistinf+N_ . Lietuviy kalboje neiginio kilmininko
vartojima nulemia neutrum dalyvis, o latviy kalboje
akuzatyvo vartojima — infinityvas. Plg.:

1999 I
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Negalima buvo atplésti akiy nuo peilio JB. //
Nebija tacu iespeéjams noverst acis no naza.
Nejmanoma {Ziiiréti istorijos prasmés nedide-
léje jos atkarpoje. Kaip ir plytoje nejmanoma
iZiaréti katedros JustM. // Vestures jegu nav
iespéjams saskaitit neliela tas laikposma.
Tapat ka kiegelt nav iespéjams saskaitit ka-
tedrali.

ISsvados

1. Neutrum dalyviai konstrukcijose ND*N .0y
ir ND, tN,_, zymi predikata, o dalies ir neigi-
nio kilmininkai — predikato turini.

2. Abiejy minimy konstrukcijy ND daromi tik i$
tranzityviniy veiksmazodziy (iSgerta vandens
ir negaunama pinigy).

3. Reiskiant apibendrintg biisena (es. 1.) ar rezul-
tata (bt. 1) su neapibrézto kiekio kilmininku
gali biiti vartojami tik ND, kadangi gimininiai
dalyviai, taipogi Zymintys apibendrintas biise-
nas ar rezultatus, negali jungtis su partityviniu
kilmininku, o verbum finitum formos, priesin-

gai, jungiasi su dalies kilmininku, taciau nepa-
rodo apibendrinimo.

.Lietuviska predikating konstrukcija

ND+N,_,, . kur veikéjas neaktualus, latviy
kalboje atitinka konstrukcija Gimininis daly-
vis+N suaktualizuotu veiksmo atlikéju. Lat-
viskos konstrukcijos antrasis komponentas —
nominatyvas — neturi dalies, arba neapibrézto

kiekio, reik§més.

. Lietuviy kalbos predikating ND konstrukcija su

neiginio kilmininku latviy kalboje atitinka kon-
strukcijos Gimininis dalyvis+N ir V/+N .
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Santr

Mokytojy isitikinimai - tai labai sudétingas pazitiry
kompleksas, kurj sudaro mokytojy nuomonés apie
déstoma kalba, kalbos mokymasi ir mokyma, pozii-
riai { mokinius, mokytojy ir mokiniy tarpusavio san-
tykius ir kiti veiksniai.

Straipsnyje pateikiama kritiné Mokytojy isitikini-
my anketos (Johnson 1992) analiz¢, kurioje bando-

The foreign language teaching - learning process
is an extremely complicated and multifaceted mat-
ter. Both the teacher and learners bring into the class-
room their own views of the target language, language
tasks, teaching methods and techniques, and the
teacher - learner power relationship. Thus it appears
impossible to give a thorough description of the phe-
nomenon in question and analyse all its aspects
equally here. Let us, therefore, consider one of the
central factors affecting the process, i.e. teachers’
beliefs.

In their book Psychology for Language Teachers

Beliefs

As you may have noticed, language itself is not
included separately in the list; however, we should
consider it as a point which is equally important to
our understanding of teachers’ approaches to EFL
teaching. The way we view the target language also
affects strongly all the types of beliefs suggested.
Thus it seems sensible to start analysing the follow-
ing Teachers’ Beliefs Inventory shown in Figure 1

about

Mokytojy isitikinimai apie kalbq, kalbos mokymgsi ir
déstymgq - kritiné mokytojy isitikinimy anketos analizé

Mokytojy isitikinimai apie kalbq,
kalbos mokymasi ir déstymgq -
kritiné mokytojy isitikinimy
anketos analizé

auka

ma atsizvelgti i tradicines svetimyjuy kalby déstymo
psichologijos ir metodikos kryptis ir juy jtaka anketos
sudarymui. Taip pat pateikiama trumpa naujausiy dés-
tymo krypCiy apzvalga, padedanti kritiskai jvertinti
anketos turini ir pasitilyti jos patobulinimo galimybes.

Prasminiai ZodZiai: mokytojy sitikinimai, pazii-
ry kompleksas, tarpusavio santykiai, kritiné analizé

(1997), Williams and Burden argue that teachers are
highly influenced by their beliefs, which in turn are
closely linked to their values, to their views of the
world and to their conceptions of their place within
it. They also suggest that teachers’ beliefs may be
divided roughly into three major groups:

« beliefs about learners;

* beliefs about learning;

* beliefs about themselves.

There is also another essential type of beliefs which

has not been mentioned above. Let us discuss it in
detail.

language

(Johnson 1992) with this last - but by no means least -
item in mind.

Teachers’ Beliefs Inventory -
Approaches to ESL
instruction

Directions: Please read all 15 statements. Then

Andrejus RACKOVSKIS
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select 5 statements that most closely reflect your be-
liefs about how English as a second language is
learned and how English as a second language should
be taught.

1. Language can be thought of as a set of gram-
matical structures which are learned con-
sciously and controlled by the language learner.

2. As long as ESL students understand what they
are saying, they are actually learning the lan-
guage.

3. When ESL students make oral errors, it helps
to correct them and later teach a short lesson
explaining why they made that mistake.

4. Aslong as ESL students listen to, practice, and
remember the language which native speakers
use, they are actually learning the language.

5. ESL students generally need to understand the
grammatical rules of English in order to be-
come fluent in the language.

6. When ESL students make oral errors, it usu-
ally helps them to provide them with lots of
oral practice with the language patterns which
seem to cause them difficulty.

7. Language can be thought of as meaningful com-
munication and is learned subconsciously in
non-academic, social situations.

Figure 1

The author provides 15 statements and asks us to
select 5 statements that most closely reflect our be-
liefs about how English as a second language is
learned and how English as a second language should
be taught. If we take a closer look at the Inventory,
language is described traditionally as a set of:

» grammatical structures (statements 1 and 11);
» grammatical rules (statements 5 and 8);

* language patterns (statement 6);

* behaviours (statement 12).

The Inventory also contains another description
(statement 7) which sounds rather divergent among
all these ‘sets’: Language can be thought of as mean-
ingful communication...

It may seem surprising enough, but the latter turned
out to be the second most popular with a group of
students who were asked to analyse the Inventory.
The students in question specialise in ELT Method-
ology and perceive themselves as teachers of English.
Most of them also hold the view that if EFL learners
understand some of the basic grammatical rules of
the language, they can usually create a large number

Teachers'’
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8. If ESL students understand some of the basic
grammatical rules of the language they can usu-
ally create lots of new sentences on their own.

9. Usually it is more important for ESL students
to focus on what they are trying to say and not
how to say it.

10. If ESL students practice the language patterns
of native speakers they can make up new sen-
tences based on those language patterns which
they have already practiced.

11. It is important to provide clear, frequent, pre-
cise presentations of grammatical structures
during English language instruction.

12. Language can be described as a set of behav-
iors which are mastered through lots of drill
and practice with the language patterns of na-
tive speakers.

13. When ESL students make oral errors, it is best
to ignore them, as long as you can understand
what they are trying to say.

14. ESL students usually need to master some of
the basic listening and speaking skills before
they can begin to read and write.

15. It’s not necessary to actually teach ESL students
how to speak English, they usually begin speak-
ing English on their own.

Beliefs Inventory

of new sentences on their own. This is where mean-
ingful communication starts provided that learners
have learnt or acquired sufficient vocabulary.

Strange as it may seem at first sight, this belief
can be explained and supported if we consider the
paradigm shift in ELT and compare the assumptions
of the old paradigm of education with the new para-
digm of learning. The old paradigm with its empha-
sis on analytical, linear thinking and concern with
norms has always been in favour of teaching the gram-
matical rules of English in order to ensure good per-
formance as one of major priorities. The new para-
digm, on the contrary, puts more emphasis on whole-
brain education, intuitive strategies, transcending
perceived limitations, and self-image as the genera-
tor of performance. It also offers a relatively flexible
structure and presupposes that there are many ways
to teach a given subject. Moreover, teachers of En-
glish as a foreign language began to experiment with
new approaches, such as the Lexical Approach or
task-based learning, frustrated by the limitations of
the PPP model.
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Michael Lewis assumes that ‘any paradigm based
on, or remotely resembling, Present - Practise - Pro-
duce (PPP) is wholly unsatisfactory, failing as it does
to reflect either the nature of language or the nature
of learning’ because ‘the element of the language
which may be susceptible to PPP teaching is not more
than a tiny and peripheral part of the language needed
for communicative language use’ (Lewis 1996).
While stressing the importance of lexis and probable
language, the Lexical Approach fully recognises that
without grammar knowledge, creativity and innova-
tion - possible language - become impossible; how-
ever, recognising the lexical nature of language de-
motes grammar to a subsidiary role.

In task-based learning the focus on language form
comes at the end. The communication task itself is
central. Learners begin with a holistic experience of
language in use and end with a closer look at some
of the features naturally occurring in that language.

about
learner

Beliefs
teacher-

Following Meighan, Williams and Burden suggest
that learners may be construed metaphorically as:
* resisters;
* receptacles;
« raw material;
« clients;
* partners;
+ individual explorers;
» democratic explorers (Williams and Burden
1997: 57).

Having this idea in mind, let us now turn to teach-
ers’ beliefs about learning, learners and themselves,
and see how they are reflected in the Inventory.

Learning is defined in a number of different ways
here, such as:

1. a conscious process of learning a set of gram-
matical structures which is controlled by the
learner;

2. listening to, practising, and remembering the
language which native speakers use;

3. practising the language patterns of native speak-
ers and making up new sentences based on those
language patterns;

4. mastering the target language through lots of
drill and practice with the language patterns of
native speakers;

5. a need to understand the grammatical rules of
English in order to become fluent in the language;

learning
power

Mokytojy isitikinimai apie kalbq, kalbos mokymgsi ir
déstymgq - kritiné mokytojy isitikinimy anketos analizé

It is then that the focus turns to the surface forms that
have carried the meaning (Willis 1996). Conse-
quently, the conventional understanding of language
as a set of structures, rules or patterns to teach has
changed in ELT Methodology. Instead, learners are
encouraged to discover the language for themselves
and observe ‘how it works’. Teacher-centred instruc-
tion gives way to learner-centred learning, which in
its turn requires a new kind of grammar book (a good
example could be How English Works by Swan and
Walter (1997)).

We must admit here that despite the fact that the
Inventory devotes enough space to the nature of lan-
guage, it fails to take into account the paradigm shift
in ELT, the new approaches to language teaching and
views of language. It is only in statement 7 that mean-
ing as opposed to language form is put forward. How-
ever, the concept of meaningful communication re-
quires further explanation and clarification.

and the
relationship

6. a subconscious process that takes place in non-

academic, social situations;

7. students’ understanding of what they are say-

ing.

The first three conceptions reveal the conventional
understanding of learning based on a quantitative
increase in knowledge, memorisation and the acqui-
sition of facts, procedures, etc. which can be retained
and/or used in practice. These can be conveniently
subsumed under the heading reproductive ap-
proaches. ‘The quantitative increase in knowledge’
might lead to transmission of knowledge about how
the language operates and explanation of grammati-
cal rules which are closely connected with a com-
mon conception of learners as receptacles to be filled
with knowledge. Such understanding of learning is
typical of the PPP model backed up by ‘skills’ les-
sons which is widely criticised nowadays as limited
and unsatisfactory. However, it still appeals to many
teachers worldwide. Even proponents of new ap-
proaches agree that students should listen to, prac-
tise, and remember the language which native speak-
ers use, although they demand a different weighting
and sequencing. For example, in task-based learning
language analysis and practice are used at the end of
the teaching cycle and learners may benefit from some
activities which focus on specific language forms.

The fourth conception reflects the audiolingual
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approach based on behaviourist theory which ex-
plains learning as acquiring a set of appropriate me-
chanical habits known as S-R-R (Stimulus-Response-
Reinforcement) theory. However, this proved to be
of limited value in accounting for the enormous range
of human actions. The teacher is seen as an instruc-
tor who develops in learners good language habits,
which is done mainly by pattern drills, memorisation
of dialogues or choral repetition of structural pat-
terns. Explanation of rules is generally given when
the language item has been well practised and the
appropriate habit acquired.

A need to understand the grammatical rules of
English in order to become fluent in the language
(conception 5) is probably the safest conception of
learning shared by most language teachers as it is
meaning-based. There are many different ways of
achieving this understanding. Cognitive approaches,
for example, emphasise that the learner is an active
meaning-maker and problem-solver. Social
interactionism in its turn emphasises the dynamic
nature of the interplay between teachers, learners and
tasks, and provides a view of learning as arising from
interactions with others. The tasks we choose for our
learners to help them understand the grammatical
system of the language are therefore the interface
between the teacher and learners.

Two possible conceptions of learners here are
those of the learner as individual explorer and the

Beliefs about erro

The Inventory also introduces various attitudes to
the role of errors and correction in the teaching-learn-
ing process. As the author puts it, when students make
oral errors, the teacher can:

» correct them and later teach a short lesson ex-
plaining why they made that mistake;

» provide them with lots of oral practice with the
language patterns which seem to cause them
difficulty;

* ignore them, as long as it is possible to under-
stand what they are trying to say. Usually it is
more important for students to focus on what
they are trying to say (meaning) and not zow to
say it (form).

In my opinion, the teacher trying to be flexible
and find the right balance between overcorrection and
an absolute lack of it might have difficulties in choos-
ing one of the alternatives given which best reflects
his or her own beliefs about accuracy. The choice

1999 I
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learner as democratic explorer. In the first case the
role of the teacher becomes almost entirely one of
facilitator working largely from a Piagetian perspec-
tive, i.e. the learners are enabled to explore for them-
selves and come to their own conclusions with a mini-
mum of prompting from the teacher. In the second
any learning group sets its own agenda, decides upon
its goals and preferred ways of working, and how, if
at all, it wishes to draw upon the particular knowl-
edge and expertise of the teacher. This is, however,
possible only working with mature learners.

Another opinion stated is that language can be
acquired subconsciously to some extent (conception
6). It should be pointed out that the author is not very
precise and clear in his definition of language as
‘meaningful communication’ which is  learned sub-
consciously in non-academic, social situations’. In-
deed, according to some current views of foreign/
second language learning, language is acquired by
natural processes. We should therefore make a clear
distinction between learning as a conscious process
and acquisition as a natural/subconscious process.

Finally, I must confess that the definition of lan-
guage as students’ ‘understanding of what they are
saying’ (conception 7) sounds very ambiguous and
vague and remains a puzzle to me. Perhaps the only
explanation which seems reasonable here is that as
long as students put meaning into words, they are
actually learning the language.

rs and correction

will depend much on a type of activity, different stages
in the lesson, etc. It is also important to differentiate
between accidental and recurring mistakes before we
decide to give our students additional practice with
problematic language patterns.

On the other hand, error is a natural part of learn-
ing, and overcorrection can destroy confidence. Stu-
dents’ achievements should not be measured nega-
tively. It is much more important for them to know
how successfully they can use the language for their
own purposes and not how far away they are from
perfection. For students to feel that their oral contri-
butions are valued, the teacher should respond to
content rather than language.

It is ironic that many teachers who claim to teach ‘commu-
nicatively’ remain so attached to structural accuracy and
correction. It is almost impossible to produce language in
context which will be misunderstood as a result of error, if
that error is predominantly structural. I do not argue that
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grammar and error do not matter; such an argument would ~ have seen, teachers’ beliefs is an extremely compli—
cated phenomenon which involves various aspects,
such as beliefs about the nature of language itself,
language learning and teaching, learners, teachers,
and the teacher-learner power relationship. Conse-
quently, the 15 statements provided fail to describe
the matter in its full complexity and the Inventory is
subject to further extension and improvements.

be irresponsible. I am, however, arguing that emphasis must
always lie upon content, and that this should under-pin ev-

ery methodological decision made by the teacher.
(Lewis 1993: 195)
In the end, I would like to sum up in short the
main points discussed earlier and give some addi-
tional comments on the Inventory analysed. As we
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Lietuviy kalbos mokymo
programy ir mokymo priemoniy
analizé mokant leksikos

Vilija SALIENE
Vilniaus pedagoginis universitetas
Studenty g. 39, LT-2034 Vilnius

Sum

The course of native language of lexicon is one of
important courses in all teaching. The traditional pro-
grams present a systematic course of lexicon. Inte-
grated course of lexicon is very important, because a
student is educated as a text reader, a creator, text lan-
guage analyst. A process of learning lexicon should
help promoting the students natural powers. The inte-

“Tobulai kalbancio zmogaus kalboje yra pakan-
kamai leksiniy, frazeologiniy ir gramatiniy priemo-
niy norimai minciai taisyklingai ir stilingai pasaky-
ti.”(13, p. 3). Tobulos kalbos turi biiti mokoma kryp-
tingai. Viena i§ mokiniy kalbos ugdymo kryp¢iy yra
mokiniy zodyno plétimas. Mokiniy Zodynas plecia-
mas aiSkinant bei tikslinant nezinomy zodziy ir fra-
zeologizmy reikSmes, mokant semantiskai derinti
semantizuotus zodzius ir frazeologizmus sakinyje
bei platesniame kontekste, mokant vartoti jvairias
leksines figtiras kalboje, atsizvelgiant { kalbos tipa
ir stiliy.

Mokiniy zodyno plétimo nereikéty suprasti tik kaip
zodziy kaupimo pasyviajame zodyne; ne maziau svar-
bu mokyti Zodzius vartoti kalbos akte. Maza moki-
nius iSmokyti isiminti tam tikra kieki leksiniy ir fra-

Leksikos ir
pateikimas

frazeologijos
lietuviy kalbos

1999 I
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Analysis of native language
teaching programs and teaching
measures of teaching lexicon

mary

grated course of lexicon helps to understand and to
explained all system of native language. A new teach-
ing programs and teaching measures are support on
the new direction of teaching native language.

Key: native teaching programs, teaching mea-
sures, lexicon, integrated teaching, formal reaching,
text reader, text language analyst.

zeologiniy vienety,- reikia jpratinti juos semantiskai
ir gramatiskai derinti su kitais zodziais sakinyje ir
tekste, t. y., reikia iSmokyti suvokti salygas, kuriom
esant tikslinga vartoti leksines figiiras, pajusti ju ry-
Sius su kontekstu, kadangi vertinamasis kalbos reis-
kiniy atspalvis (ekspresija, vertinimas, emocijos) at-
siskleidzia tik konkreciame kalbos akte ir priklauso
nuo konteksto. Todél mokant leksikos, ple¢iant mo-
kiniy Zodyna, démesys telktinas { literatiros kiirinio
teksta, kuris atskleidzia tautos kulttiros vertybes, ug-
do mokiniy vaizduote, emocijas, moko pajusti Zo-
dzio prasming {vairove.

Sio straipsnio tikslas- apzvelgti, kaip mokoma lek-
sikos vidurinéje mokykloje: aptariamos mokymo pro-
gramos, mokymo priemonés, mokymo metodai ir bi-
dai, kuriais siekiama ugdyti mokiniy kalba.

kurso
mokymo

programose

Leksikos ir frazeologijos kursas vidurinéje mo-
kykloje supazindina mokinius su lietuviy kalbos zo-
dyno turtais, leksinés raiskos iStekliais, moko jais nau-
dotis, ugdo atiduma zodziui, moko ir skatina naudo-
tis leksikos zodynais (22). Leksikos kursas viduriné-

je mokykloje turéty mokyti skaityti ir suprasti teksta,
suvokti teksto prasme, mokeéti suvokta prasme reiks-
ti Zodziu ir ras$tu. Ne maziau svarbu mokyti moki-
nius leksiniy figliry vartojima kalboje pagristi gra-
matikos taisyklémis,- leksikos kursas- svarbi viso kal-
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bos mokymo dalis, todél jo negalima atskirti nuo gra-
matikos mokymo. Integruotas kalbos mokymas pra-
dedamas jau pradinéje mokykloje. Cia leksikos kur-
sas pateikiamas kaip sudétiné viso kalbos mokymo
dalis, labai svarbi ir gramatikos, ir teksto suvokimo
bei ktirimo mokymui. “ Bendrojo i$silavinimo stan-
dartai 1-10 klaséms (projektas)”(2) nurodo, ka baige
prading mokykla mokiniai turéty mokéti minimaliu
ir pagrindiniu lygmeniu. Abiems lygiams keliami to-
kie leksikos kurso reikalavimai: mokiniai pastebi rys-
kiausius gimtosios kalbos ir tarmés skirtumus, ben-
draudami skiria bendrinés kalbos ir tarmés vartoji-
mo sferas, skaitydami tautosakos, grozinés literati-
ros tekstus, pastebi nebevartojamus zodzius, pasa-
kymus; supranta, kad kalba rodo zmogaus savituma,
kultiringuma, stengiasi kalbéti be svetimybiy; suvo-
kia, kad keiciantis gyvenimo budui, tautos issilavini-
mui, rySiams su pasauliu, kinta ir kalba (kalbos Zo-
dynas). Mokydamiesi konkre¢iy leksikos dalykuy (si-
nonimy, antonimy, perkeltinés reik§més zodziy) pra-
tinasi juos tikslingai vartoti kalboje- parinkti is keliy
viena tinkamiausia sakiniui ar tekstui, randa tekste
nagrin¢jamas leksines figiiras. Mokydamiesi leksi-
niy figliry mokosi ne sgvoky, o konkre¢iy vartojimo
atveju. Pradinéje mokykloje labai svarbu iSmokti abé-
céle - ja naudojasi ieSkodami reikalingos informaci-
jos Zodynuose, enciklopedijose, mokslo populiari-
nimo knygose, mokosi orientuotis knygose, t. y., su-
sirasti reikiama autoriy, pagal turini- reikiama teks-
ta. Aukstesniuoju lygiu mokiniai sugeba laisvai ben-
drauti bendrine kalba, o, jei turi tarmg,- ir tarmiskai,
moka paaiskinti archaizmy vartojima kalboje (tai su-
sij¢ su skaitomais tekstais), supranta svetimybiy, Zar-
gono pavoju kalbai (ugdomas samoningas kalbos var-
totojas ir kiiréjas), gali paaiskinti savo apylinkés vie-
tovardziy, asmenvardziy kilmg, aiSkina antonimy var-
tojimo tikslinguma patarlése, pasakose, priezodZiuose
ir kt.

Standarty reikalavimy nuosekliai laikomasi pra-
dinés mokyklos lietuviy kalbos vadovéliuose (aut.
Elena Marcelioniené, Vida Plentait¢). Siame straips-
nyje démesys bus kreipiamas { 5-10 klasiy progra-
mas bei mokymo priemones, -pradinés mokyklos
standartai reikalingi kaip iSeities taskas pabréziant
mokymo perimamuma ir nuosekluma.

Pagrindinés mokyklos standartai (2) nuosekliai
plétoja pradinés mokyklos reikalavimus ir toliau gi-
lina, plecia leksikos zinias. [$skiriami trys pasiekimy
lygmenys (minimalusis, pagrindinis, aukstesnysis),
kurie ir nusako pagrindinius reikalavimus. Mokyda-
miesi leksinés, tiesioginés, perkeltinés zodzio reiks-
més, daugiareik§miskumo, suvokia perkelting reiks-
mg¢ $nekamojoje kalboje, tautosakoje, moka paais-

Analysis of native language teaching programs and
teaching measures of teaching lexicon

kinti daugiareik§miy ir vienareik§miy zodZiy varto-
jimo sritis, tikslingai vartoja sinonimus, antonimus,
frazeologizmus, tarptautinius Zodzius, naujadarus, ar-
chaizmus kurdami sakytinj ir ragytinj teksta. Siame
koncentre mokiniai susipazista su likusiomis leksi-
némis figliromis- skoliniais, terminais, profesine lek-
sika, mokosi nagrinéti ir vertinti teksta leksikos po-
ziliriu, suvokia, kodél reikia vengti leksikos Stampuy,
moka tikslingai vartoti terminus. Pagrindinés mokyk-
los standartai, apibrézdami lingvisting kompetenci-
Jja, 18 leksikos kurso isskiria tokius pagrindinius rei-
kalavimus: produktyviai vartoja apie 4000 Zodziy ir
frazeologizmy, naudojasi zodziy darybos modeliais
zodynui turtinti (akcentuojamas atskiry kalbos moks-
lo skyriy sarySingumas), kalbos turinj perteikia tin-
kamomis kalbinés raiskos priemonémis, jas pasirink-
dami i§ sinonimy, komunikaciniy varianty, pagal kal-
béjimo ir raS§ymo modelius, pritaiko kalba konteks-
tui, pasitelkia konteksta, kad geriau suprasty kalba,
nepasiduoda neigiamai gimtosios kalbos jtakai, pa-
sinaudoja gimtosios kalbos gebéjimais, mokydamiesi
gimtosios kalbos (2, p. 76.).

Kaip matome i§ standarty pateikiamy reikalavi-
muy, leksikos kursas suvokiamas pakankamai pladiai,
neapsiribojama tik leksiniy figliry analize ir moky-
mu jas vartoti savo kalboje. Kad tokiy reikalavimy
bty pasiekta, juos atitikti turi programos ir vado-
veliai.

Lietuviy kalbos programa 5-12 klaséms (22) sis-
temini leksikos kursg pateikia 5 klaséje. Mokiniai mo-
komi visi leksiniy figiiry ir ju vartojimo, leksika sie-
jama su kalbos kultiira (daugiareik§miy Zodziy var-
tojimas tinkama reik§me). 11 klaséje leksika prisi-
menama mokant kalbos kultiiros, 012 klaséje moki-
niai griZta prie leksikos mokydamiesi stilistikos. Ana-
lizuodami kalbos turtinguma ir kalbos priemoniy si-
nonimija, mokosi kurti stilingos kalbos tekstus. Toks
leksikos kurso pateikimas neskatina mokiniy i kalba
zvelgti integruotai, sieti leksikos kursa su kitais kal-
bos mokslo skyriais, kurti tekstus atsizvelgiant i lek-
siniy figliry prasminga ir tikslinga vartojima. Be abe-
jo, 81 trukuma Siek tiek kompensuoja atskira rislio-
sios kalbos programa (22, p. 25), ta¢iau toks kalbos
kurso pateikimas (skaidymas { atskiras kalbos, ri$-
liosios kalbos ir literatliros programas) neatitinka
Bendryjy programy (11) keliamy reikalavimy. Rei-
kia paminéti, kad 6 klaséje mokant morfologijos mo-
kiniai supazindinami su veiksmazodziy sinonimais
ir antonimais, mokomi parinkti sinonimus ir antoni-
mus biidvardziams, 7 klaséje leksikos kursas mini-
maliai siejamas su sintakse - mokoma jungtuky sino-
nimikos. Visa tai téra pavirsinis leksikos kurso in-
tegravimas i visg kalbos ugdymo sistema. 5 klaséje
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iSnagringj¢ visa leksikos kursa ir toliau jo sistemin-
gai neprisimindami bei netaikydami ty Ziniy praktis-
kai (ypac daug problemy sukelia frazeologijos kur-
sas), mokiniai neturtina savo Zodyno, kalba netampa
vaizdingesné. Be to, 5 klasés mokiniai nesugeba su-
vokti tarptautiniy Zodziy svarbos ir vartojimo ypaty-
biy (tai néra budinga $io amziaus vaiky kalbos ypa-
tybé), todél ju mokymasis daznai lieka formalus.
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Bendrosios programos (11) leksikos kursa skaido
atsizvelgdamos i mokinio amziy ir kalbinius porei-
kius. Pagal Sios programos reikalavimus leksikos kur-
sa pateikia Giedré Cepaitiené (1, 1994) ir Raimonda
Dominauskaité- Jariené, Regina Juodisitité- Lapelie-
né (7, 1997).

Leksikos kursas minétose programose pasiskirsto
taip:

Bendrosios

programos

1994 m.

1997 m.

5 klasé: Zodis
kalbos Zenklas.
Zodzio reik§me.
Zodzio daugia-

reikSmiskumas.

6 klasé: Sinoni-
mai, antonimai.

Homonimai.

7 klasé: Zodziy
vartojimass per-
keltine reikSme.
Frazeologizmai.
Semantinis Zo-

dziy derinimas.

8 klase: Skoli-
niai. Tarptauti-

niai zodZiai.

Bendrasakniy 7odziy reikimés. Daugiareik§miskumas. Zaidimas Zo-
dziy reikSmémis. Tiesioginé ir perkeltiné zodziy reik§mé. Homoni-
mai. Sinonimai. Antonimai. Frazeologizmai. Tarminé leksika. Epite-
tai, palyginimai, deminutyvai. Jy i§skyrimas tekste, reikSmés suvoki-
mas. Kalbos (liezuvio) tema tautosakoje: patarlés, priezodziai, mis-
lés, palyginimai, frazeologizmai. Tarptautiné ir specialioji leksika, jos
vartojimas. Suvokimo svarba skaitant dalykinius tekstus. Naujadarai.
Lietuviy vardynas. Dievy ir mitiniy butybiy vardai. Misy vardai, ju
kilmé. Senovés lietuviy vardy sandara. Kunigaikséiy vardai. Pavar-
dziy kilmé (Gaidys, Vanagas, Serksnas, Jonaitis, Morkiinas ir t. t.).

Leksika ir kalbos istorija Bendratauté leksika. Tarmybés (zemaitybés,
ryty aykstaitybés, piety aukstaitybés- dztikybés, vakary aukstaitybés).
Tas pats zodis- skirtingi pavadinimai. Saviti Zodziai- etnografinés tar-
mybés, ju atspindziai legendose, padavimuose. Moksleiviy kalba ir
bendratauté leksika (bendrumai ir skirtumai). Zargono atsiradimo ke-
liai. Kunigaiks¢iy vardai, ju etimologija. Pavardés ir senieji tévavar-
dziai. Naudojimasis vardy ir pavardziy Zodynais. Sinonimai ir anto-
nimai, jy svarba kuriant teksta. Sinonimai ir antonimai lyginamojo

pobiidzio apraSyme.

Leksika ir kalbos istorija Kaip vartojame kalba. Kaip iSmoksta kalbé-
ti vaikas. Kaip mokomés svetimy kalby. Aklyjy rastas: reik§mé, prin-
cipai, atsiradimo istorija. Balty gentys ir kalbos. Teritorija ir likimas.
Senyju balty genciy atspindziai vietovardziuose. Kada issiskyré lie-
tuviy ir latviy kalbos. Senosios lietuviy zemés. Lietuvos vardas. Etno-
grafiniy Lietuvos krasty vardai. Miesty vardai. Gyvenamosios aplin-
kos vietovardziai (upés, eZerai; kaimai; gatviy, mikrorajony vardai).
Sisteminis lietuviy kalbos Zodynas: kaip kalba atspindi pasauli. Zo-
dziy ilgumas. Ilgiausi ir trumpiausi zodziai. Lietuviy kalbos istoriz-
mai: paseng zodziai, iSnyke (pakitg) zodziy reikSmés. Tiesioginé ir
perkeltiné Zodziy reiksmé. Perkeltiné zodziy reik§mé ir palyginimai,
frazeologizmai. Mokymasis naudotis Zodynais. Zmogaus i$vaizdos api-
biidinimas frazeologizmais ir palyginimais. Vaizdingieji veiksmazo-
dziai, apibtidinantys zmogaus eisena ir kalbésena. Daznumy zodynai,
ju reikSmé mokantis svetimy kalby. Inversiniai zodynai, ju paskirtis.

Kalbos istorija ir leksika Gyvosios ir dirbtinés kalbos. Ar vienodai
taria garsus ir ar vienodai girdi skirtingy kalby zmonés. Balty kalby
vieta tarp Europos kalby. Lietuviy kalbos kilmé. Svarbiausios lietu-

Liaudiskoji ir moksliné vietovardziy etimo-
logija. Sinonimai, antonimai, frazeologiz-
mai. Zenklo savoka. Zenklo reikimé. Lais-
vieji ir sutartiniai zenklai. Kalbos zenklai.
Zodziy, kaip Zenkly, iSraidka ir reik§me.
Kalba zaidziame, juokaujame, klaidiname.
Kontekstas, jo reikSmé prasmei suvokti.
DaugiareikSmiai zodziai.

Leksika ir stilistika Kalbos funkciniai sti-
liai (apzvalga). Kasdieniné Snekamoji kal-
ba, jos zodyno ir sintaksés ypatumai. Da-
lykiné kalba. Laikas ir kalba: kalba turi sa-
vo istorija. Archaizmai. Senosios formos
(praktinis supazindinimas). Naujadarai.
Tarmybés. Dalykiné kalba. Laikas ir kal-
ba: kalba turi savo istorija Archaizmai. Se-
nosios formos (praktinis supazindinimas).

Naujadarai. Tarmybés.

Leksika ir kalbos istorija Pirmieji lietuviy
kalbos Zodynai ir gramatikos. 18 amziaus
teksto, atspindincio kalbos nuosmuki, ana-
lizé. Leksika kilmés aspektu. Skoliniai. Se-
timybés, hibridai. Lietuviski zodziai kito-
se kalbose. Humoristiniy teksty leksika.
Homonimai. Sinonimai. Daugiareik§miai

zodziai. ZodZio forma ir reik§mé.

Profesija ir kalba. Terminai. Zargonas, jo

vartojimo sfera.
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Analysis of native language teaching programs and

teaching measures of teaching lexicon

9 klasé: Tarmy-
bés,ju vartojimo
sfera. Naujada-
rai. Terminy kai-
rimo praktika.

viy kalbos tarmés. Gimtosios tarmés vieta tarp lietuvuy klabos tar-
miuy, jos svarbiausieji bruozai. Tarptautiniai Zodziai, jy arsiradimo ke-
liai ir priezastys, juy vartojimas. Naudojimasis tarptautiniy zodziy Zo-
dynu. Specialioji leksika. Terminai. Tas pats zodis- skirtingy mokslo
Saky terminas (Saknis- kalbotyroje ir matematikoje, kamienas- kalbo-
tyroje ir biologijoje ir pan.).

Leksika, zodziy daryba, kiréiavimas ZodZio reik§mé ir jos kitimas.
Bendriniai ir tikriniai zodziai, tikriniy ZodZiy radimasis lietuviy kal-
boje (kitose kalbose ir kitose kultirose). Homonimai. Antonimai. Si-
nonimai (leksiniai ir sintaksiniai). Jy vartojimas skirtingy stiliy teks-
tuose. Leksika kilmés pozitiriu. Savi zodziai. Skoliniai. Vertiniai. Ju
vartojimo ypatumai. Zodyno plétimas, remiantis Zodiy daryba. Nau-
jadarai, ju atsiradimo prieZastys. Zodziy darybos modeliai. Priesdélé-
ti vardazodziai ir veiksmazodziai, juy reik§mes ir kiriavimas. Priesa-
géti vardazodziai ir veiksmazodziai, jy reikSmés ir kir¢iavimas. Gala-
niniai vardazodziai, juy reikSmés. Diiriniai, jy reik§més ir kir¢iavimas.

Kalba kaip zenkly sistema (5-8 klasiy kur-
so apibendrinimas) Teksty kalbos nagriné-
jimas istorijos aspektu. Istorizmai. Istoriz-
my vartojimo sferos Siandien.

10 klasé:Leksi- | Leksikos dalykai siejami, kur tinka, su stilistika.
kos kurso api-
bendrinimas.

Leksika siejama su funkcinais stiliais. Tar-
més. Visuomenés grupiy kalba. Zargonas.
Kartos kalba. Karty kalbos skirtumai. [vai-
ri tos pacios kartos kalba.

Kaip matome, nei viena i$ individualiyjy progra-
my (1, 7) grieztai nesilaiko Bendryjy programy sit-
lomo leksikos kurso pateikimo. G. Cepaitienés pro-
gramoje (1) leksikos kursas iSpleciamas ir daugiau-
sia siejamas su kalbos istorijos dalykais (tik 9 kl. su
zodziy daryba ir kir¢iavimu, o 5 kl. pateikiamas at-
skirai); R. Dominauskaités- Jarienés ir R. Juodisit-
tés- Lapelienés programoje (7) leksika siejama su sti-
listika, kalbos istorija ir teksto kirimu (leksika in-
tegruojama | programos kalbos ugdymo dali, zr. pro-
grama.). Abiejy programy autorés nevengia pakar-
toti atskiras leksikos kurso temas keliose klasése- tai
daroma samoningai: prie ty paciy dalyky griztama
kitu, aukstesniu lygiu, pleciant ir gilinant mokiniy zi-
nias. Abiejose programose mokant leksikos didelis
démesys kreipiamas i konteksta, nes kontekstas pa-
deda suprasti zodzio reik§meg, jo vartojimo ypatumus,
zodzio funkcijas tekste. Akcentuojama teksto kiri-
mo svarba- tai leidzia integruoti kalba ir literattira.
Bitent leksikos kursas galéty biti ta integruojanti asis,
kuri skatinty kalbos mokyti(s) prasmingai, sieti kal-
bos lygmenis (garsa, zodi, sakini, teksta) i visuma.
Galima buty diskutuoti dél atskiry programy viety
(pvz., ar tikslinga tiek daug leksikos temy pateikti
5 klaségje, ar 6 klas¢je tikslinga smulkiau skirstyti tar-
mybes, ar 7 klas¢je mokiniai pajégs suprasti ir nau-
dotis sisteminiu, inversiniu, daznuminiu Zodynais ir
kt.), bet minétose programose pagristai ir argumen-
tuotai pateikiami svarbiausieji leksikos dalykai, o tai

salygoja mokiniy kalbos ugdyma, Zodyno plétima,
tikslinima, gryninima. Leksika, nagrinéjama izuoliuo-
tai nuo kalbos ugdymo darby, nuo literattiros teksty,
tampa neidomi, neprasminga, ir mokiniy $nekamoji
ir raSomoji kalba lieka nevaizdinga. Nesusiformave
poreikio plésti savo aktyvyji ir pasyvyji zodyna mo-
kiniai nesuvokia kalbos prasmeés, kalbos giluminiy
klody ir tenkinasi tik formaliojo kalbos lygmens su-
vokimu. O tai lemia ir prasta mokiniy rastinguma (¢ia
raStingumas suvokiamas placiaja prasme- tai gebgji-
mas suprasti ir reikSti mintis taisyklinga grazia kalba
raStu ir zodziu jvairiose komunikacinése situacijose,
neapsiribojant tik rasybos ir skyrybos iSmanymu).

Ne maziau svarbu uz programas ir vadovéliai, nes
butent jie dazniausiai yra pagrindiné mokytojy ir mo-
kiniy darbo priemoné. Siame straipsnyje bus anali-
zuojami 5 ir 6 klasiy lietuviy kalbos vadovéliai, pa-
gal kuriuos dirbama $iuo metu mokykloje (3, 4, 5, 6,
15,16,17,18, 19, 20). Aptariami vadovéliai yra dvie-
ju tipu: tradicinés kalbos mokymo krypties (19, 20)
ir integruoto kalbos mokymo (3, 4, 5, 6, 15, 16, 17,
18) vadovéliai.

Lietuviy kalbos vadovélyje 5 klasei (aut. Juraté,
Vytautas ir Vytautas V. Sirtautai) pateikiamas leksi-
kos kursas primena 1993m. programa, neatitinka nei
vienos i§ aptarty programy (Zr. programy analizés len-
tele). Tiesa, esama kai kuriy temuy, kurias savo pro-
gramoje siiilo G. Cepaitiené(1): daugiareik$miai Zo-
dziai, sinonimai, antonimai, frazeologizmai, i§ da-
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lies- lietuviai, jy senieji dievai bei zodziai. 6 klasés
lietuviy kalbos vadovélyje (autoriai tie patys) tam tikri
leksikos dalykai kartojami ir ple¢iami (daugiareiks-
miai zodZiai, antonimai, sinonimai, frazeologizmai,
zodzio reik§mé), kai kurie pateikiami nauji (tarptau-
tiniai zodziai, vardy ir pavardziy kilmé, vietovardziy
kilme). Veélgi galéetume konstatuoti, kad prasilenkia-
ma su turimomis programomis. Sio straipsnio tikslas
néra analizuoti pratimy, uzduo€iy, esanéiy vadoveé-
livose, ta¢iau biitina paminéti, kad $iy vadovéliy lek-
sikos mokymo pratimai pateikiami izoliuotai nuo
teksto (teksto kiirimo dalykai nukeliami i atskira sky-
riy, todél leksikos mokymo uzduotys formuluojamos
gana formaliai: pvz., raskite sinonimus, parinkite si-
nonimy ir pan. (19,p. 630). Tiesa, 6 klasés vadovély-
je temos formuluojamos kiek kitaip- Antonimai teks-
te, Sinonimai tekste,- ta¢iau uzduociy formuluotés
licka nepakitusios. Be abejo, vadovélio skyriai, nag-
ringjantys teksto sandaros ir kiirimo problemas, Siek
tiek kompensuoja gana tradicinj leksikos kurso pa-
teikima.

Lietuviy kalbos vadovélis 5 klasei (aut. Raimon-

1999 I

didaktika —

da Dominauskaité, Regina Juodisiiité), Lietuviy kal-
bos zinynas 5 klasei, Lietuviy kalbos pratyby sasiu-
viniai 5 klasei (aut. Vilija Saliené) sudaro integruoto
kalbos mokymo(si) sistema. Ja pratgsia ty paciy au-
toriy analogiskos mokymo priemonés 6 klasei. Va-
dovéliuose leksikos temos pateikiamos pagal vieng
minéty programy (7). Pagrindiné leksiné analizé at-
lickama nagrinéjant vadovélyje pateikiamus tekstus,
o Zinyne siaurai pateikiami teoriniai dalykai, bitini
leksiniams jgiidziams formuoti. Siuose vadovéliuo-
se, mokant leksikos, ypa¢ akcentuojama komunika-
ciné kalbos paskirtis- mokymas parinkti kalbing (lek-
sin¢) raiSka atsizvelgiant i situacija, adresata, kalbos
tiksla, vieta, laika ir pan. Leksikos, kaip ir kity kal-
bos dalykuy, stengiamasi mokytis praktiskai, remian-
tis tekstu, kaip svarbiausiu kalbos mokymo biidu.

Leksika- vienas jdomiausiy kursy mokiniams, ta-
¢iau jo mokymo efektyvumas labai priklauso nuo tin-
kamai pasirinkty metody ir budy. Leksikos pamoko-
se turéty vyrauti aktyvieji kalbos mokymo metodai,
nes pagrindinis leksikos mokymo uzdavinys- plésti,
turtinti mokiniy Zodyna.

ISsvados

1. I8analizave leksikos mokymo problemas, uz-
davinius, galime teigti, kad leksika- vienas svar-
biausiy kursy viduringje mokykloje, padedan-
tis mokiniams ugdyti savo kalba.

2. Turétume konstatuoti, kad individualiosios pro-
gramos siekia integruoti leksikos kursa i visa
kalbos ugdymo sistema, nesitenkina formaliuo-
ju leksikos kurso suvokimu.

3. “Lietuviy kalbos vadovélis 5 klasei” (aut. J. V.

ir V. V. Sirtautai) neatitinka nei vienos dabar
patvirtintos lietuviy kalbos programos, todél
sunku suvokti leksikos kurso sistema kalbos
mokant tradiciniu keliu.

4. Integruoti lietuviy kalbos vadovéliai (aut.
R. Lapeliené, R. Jariené, V. Saliené) laikosi in-
dividualiosios programos (7) reikalavimy, to-
deél leksikos kursas pateikiamas nuosekliai ir
motyvuotai.
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